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O portugués no mundo

Um dos mais prestigiosos lingiiistas do nosso
idioma, professor (jubilado) da Universidade do
Rio de Janeiro, que recentemente o homenageou, defende
alguns pontos de vista nio coincidentes com os aqui
expostos por Coimbra Martins.

Como leitor habitual do “JL”, vi na sua edi¢do de 9 a 15 de fevereiro,
um artigo, que me tocou, do eminente professor Coimbra Martins, sob o titulo
“Perspectivas Lingiiisticas”, € que me sugere alguns comentarios.

O artigo tem como centro de interesse o relatério do deputado Klaus
Hinsch, ja aprovado pelo Parlamento Europeu, a respeito da concepgio e
estratégia da Unido Européia. Segundo Coimbra Martins, “um dos problemas
mais melindrosos que esse relatério aborda € o das linguas”. Vou procurar
acompanhar os pontos que me parecem béasicos na exposi¢ao do prof. Coimbra
Martins.

Ficamos entio informados que hd nove linguas oficiais na Comunidade,
uma das quais € o portugués. O sistema tem funcionado satisfatoriamente, mas
resta sempre o problema das linguas que ficaram *“de fora”. Para contornar o
obstaculo, propde o relatério Hiansch uma divisdo das linguas em dois grupos:
linguas de locugio e linguas de audi¢do. Cada deputado falard na sua prépria
lingua, mas a tradugdo sé se fard para um nimero restrito de linguas, trés ou
quatro, que ficariam numa situag@o de privilégio. Assim cada deputado teria
de dominar pelo menos duas linguas: obviamente a sua, materna, € uma outra
dentro do leque das privilegiadas. Contudo, na prética, ndo havera omnilin-
guismo e sim bilinguismo, pois a segunda lingua, sinal dos tempos, serd de
modo geral o inglés.

Salienta Coimbra Martins: “os deputados britanicos ndo falam senfo o
inglés. E todos os outros lhes falam em inglés”.

Mais adiante dira: “O inglés tornou-se lingua franca, e no processo dete-
riorante que estio atravessando as linguas, em virtude da aceleragdo da comu-
nicagdo, € o inglés que sofre menos; todas as outras acusam o choque do inglés
e se deixam penetrar pelos seus termos, férmulas, neologismos e idiotismos”.
Portanto conclui muito bem o prof. Coimbra Martins: “No fundo, e talvez sem
plena consciéncia disso, Klaus Hinsch admite o seguinte: todos falardo a sua
lingua, mas a de comunicagdo serd o inglés”.
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Passando a uma outra perspectiva, de cunho mais geral, focaliza Coimbra
Martins uma situag¢@o que chama paradoxal: de um lado o alargamento do raio
de expansdo das linguas “dominantes”, de outro a emergéncia do fogo subter-
raneo de linguas de cultura mais fechada que reclamam um lugar ao sol. A
observagao parece-me de total pertinéncia, mas tiro dai conclusdes que ndo se
ajustam adequadamente as do ilustre professor. Detém-se entdo, nesse entrecho
na lingua portuguesa, o que € mais ficil de compreender. Para enfrentar a ja
patente hegemonia do anglo-americano, propugna uma terapia pedagégica, qual
a do “préprio cuidado eficaz da lingua materna”. Refere que “hoje, haverd
muito mais portugueses com um conhecimento médio ou mediocre da lingua
portuguesa”. Constato que tal fato lament4vel também se d4 no Brasil, onde,
em nome de uma cultura popular (ja ndo se trata propriamente de “abrasileira-
mento”), se quer derrubar a norma culta. No entanto, quando esses mesmos
pontifices vao aprender o inglés, por exemplo, fazem questdo de aprender a
norma culta do inglés e ndo a popular.

Parece-me que Coimbra Martins tem uma concepg¢do muito rigida da
forma e contetido das culturas. Diz por exemplo: “O bilinguismo, ou melhor, a
aproximago dobilinguismo e do trilinguismo deveria induzir a uma explicagio
do contraste entre as linguas em convivio e da irredutibilidade de cada uma
delas (o grifo € meu). Em suma, conviria uma pedagogia que tornasse a
coexisténcia das linguas em fator de reciproca inviolabilidade, e ndo de inter-
feréncia”. E, para o final, temos esta confirmag@o: “De forma que antes veriamos
o empenho na lingua materna como defini¢do rigorosa de um padrio exclusi-
vamente portugués (sic), tratado e polido enquanto tal, sem o pensamento posto
em acordos que a segurassem noutros continentes”.

Existe nessas linhas uma espécie de “isolacionismo lingiiistico”, ao qual
evidentemente ndo podemos aderir. E recoloca-se a velha questdo do Portugal
atlantico ou europeu, da oceanidade e da continentalidade. A resposta facil
seria a da conciliagdo: Portugal europeu e atlantico. Resposta ficil e correta.

Portugal est4 plantado no solo europeu, onde cresceu e vicejou; muitos
dos seus historiadores ja se debrugaram sobre os documentos para lhes des-
vendarem as origens pré-romanas, romanas, arabicas e até judaicas. Mas a
forca jovem do seu tronco robusteceu-se tanto, que veio a ramificar e frutificar
em terras do além-Atlantico.

Portugal mediterraneo e europeu, animado pelo espirito das cruzadas,
encontrou o seu termo de progressao versus o Oriente na tragédia de Alcacer-
Quibir. Mas a sua vocagdo de semeador de mundos estava aberta a imensidao
dos mares atlanticos, a0 mares nunca de antes navegados do sublime cantor da
epopéia maritima portuguesa. Ou, para falar com outro predestinado: A Europa.
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Fita, com olhar esfingico e fatal,
O Ocidente, futuro do passado.
O rosto com que fita € Portugal.

Nio s6, porém, os poetas, os visiondrios, véem e antevéem as glérias
atlanticas dos portugueses. Os homens de ciéncia, mergulhados na reflexdo
continua e objetiva dos dados recolhidos, afinam no mesmo diapasédo. O sau-
doso, sdbio e prudente Orlando Ribeiro agasalhou e difundiu esta maxima geo-
politica de Pequito Rebelo: “Portugal é mediterraneo por natureza, atldntico
por posi¢io”. E o injustamento um tanto esquecido Mendes Corréa deixou-nos
isto em sua Raizes de Portugal: “Mas a posigio atlantica de Portugal, a sua
posi¢do sul-ocidental em relagdo a Europa, o seu carater de oceanidade, em
face da continentalidade esteparia das Castelas, valem mais do que tudo isso
como elementos de diferenciagio politica e de desenvolvimento préprio”.

Quer-nos parecer, portanto, que a nova defens@o da lingua portuguesa,
em face do avassalador hegemonismo anglo-americano, ndo se situa na linha
doisolacionismo, do exclusivismo, no recolhimento ao titero da lingua matema.
Muito pelo contrario.

Joseph Vendryes, um dos mais licidos representantes da escola francesa
de Lingiiistica, em seu cldssico Le Langage, refere-se a uma oposi¢io que
fazem os italianos entre a lingua del pane e a lingua del cuore.

A lingua del cuore é a da oralidade, do falar quotidiano, da pequena
comunidade, da aldeia, da conversa ao pé do fogo, das cangdes populares,
daquilo que o sociélogo norte-americano, durante algum tempo sediado no
Brasil, Donald Pierson, chamou “cultura de folk”, opondo-a a cultura de mais
amplo horizonte ecuménico, dita urbana. Serafim da Silva Neto, que, na sua
Introdugao ao Estudo da Lingua Portuguesa no Brasil trouxe a baila o depoi-
mento de Pierson, dele transcreve as seguintes linhas: “Enquanto os habitos e
as tradi¢des dirigem a vida do folk, o controle dos costumes estd rompido na
cidade grande, havendo ai oportunidade para uma ampla margem de relagdes e
para mudanga de status”. Esta lingua de folk € a lingua da cultura.

A impropriamente dita lingua del pane, talvez melhor a do trabalho, € a
das grandes realizagGes culturais de um povo, geralmente consubstanciadas na
forma escrita e usada nos estudos universitarios, nos parlamentos, nos editoriais
da grande imprensa, nos pulpitos, nas variadas manifestagdes do saber adquirido
e ndo simplesmente transmitido. E a lingua de cultura.

E nesse plano que poderemos e deveremos competir com as grandes
linguas de cultura do nosso tempo, particularmente o inglés, o russo, o drabe,
o espanhol, o chinés (pelo nimero de falantes), a que acompanham, evidente-
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mente, o francés, o alemdo, o italiano, o japonés. Portugal e Brasil, a que agora
se juntam as chamadas jovens na¢des africanas, possuem em comum rico, ines-
timavel e poderoso patrimdnio cultural. Tém como se apresentar condignamente
a face do mundo. Economicamente ainda ndo somos uma poténcia, mas, sem
divida, um potencial. As riquezas do Brasil (infelizmente ainda no Brasil e
ndo verdadeiramente do Brasil) despertam a cobigcados que sabem fazer dinheiro
e, unidas a do solo africano, poderdo dar ao mundo da lusofonia a base econd-
mica dia-a-dia mais necessdria. O progresso tecnoldgico, que torna cada vez
mais fina a malha dos mass media, nos obriga a reivindicagdes e posi¢des
firmes, que ndo deixem sogobrar a nossa casta linguagem ante uma lingua
veicular que nio tem raizes em nossos coragdes. E que a reduza a lamentos de
viola ou bailaricos de sanfona em noites festivas de luar. O portugués € isso
sim, mas também € muito mais.

Penso que, neste ponto, cabe incluir o Instituto Internacional de Lingua
Portuguesa, criado no Brasil em S3o Luis do Maranhdo, com a presenga do
entdo presidente Jos€ Sarney, e do seu ministro da Cultura, José Aparecido de
Oliveira, inspirador do projeto e, para felicidade nossa, atual embaixador em
terras de Portugal, contando ainda a cerim6nia com a honrosa presenga do
Presidente Mdrio Soares. Creio que, no 4mbito internacional, muito podera
fazer o Instituto (que, diga-se de passagem, parece-me deveria ter sede em
Lisboa, simbolo da fraternidade lusiada) pela necessaria afirmagio da lingua
portuguesa nos féruns internacionais, gragas a criag¢do de instrumentos habeis
ao seu fortalecimento como lingua de cultura, em nivel de igualdade com as
das suas co-irmas.

(JL, 02/03/1993)

As linguas de cultura no limiar do terceiro milénio

Lingua, linguagem e cultura(s) num denso e magnifico
texto de um prestigioso professor e eminente lingiiista brasileiro

1 — A palavra cultura sofre de penosa polissemia. No sentido origindrio,
prende-se ao radical do verbo latino colo, com o sentido duplo de “trabalhar o
solo” e de “morar, habitar”, sentidos que se encontram respectivamente nos
vocdbulos latinos agricola e incola. Desse significado inicial, passou,
metaforicamente, ao significado de “cultivar o espirito”, de fazer germinar em
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