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COMPLEMENTO NOMINAL:
PROBLEMAS DE CARACTERIZACAO

Valter Kehdi
USP

O Anteprojeto de Simplificagdo e Unificagio da Nomenclatura Gramatical
Brasileira procurou caracterizar o complemento nominal com base em critérios
formais explicitos: termo integrante da oragdo, antecedido de preposigdo, completa
o sentido de substantivos, adjetivos e advérbios relacionados a verbos. A especi-
ficagdo de que esse complemento integra a significagdo de palavras relacionadas a
verbos remete, automaticamente, aos processos de nominalizagio e, portanto, ao
relacionamento entre frases, o que torna muito limitada uma analise exclusivamente
sintagmatica desse termo oracional; acrescente-se que os vinculos existentes entre
adjetivos e verbos e a heterogeneidade da classe dos advérbios constituem fatores
que dificultam a caracterizag@o do termo em questfo. Nas consideragdes que tecemos
a seguir, tentaremos levantar alguns véus do problema, que, na realidade, é bastante
complexo.

Examinemos, inicialmente, o complemento nominal de substantivos. Par-
tiremos da proposta apresentada por Rocha Lima na 16* edi¢io de sua Gramdtica
normativa da lingua portuguesa. Segundo o autor, em uma construgdo como "a
inveng¢do de palavras", por seu valor de objeto de palavras é complemento nominal;
j4 em "a invengio de Santos Dumont", considerando-se que Santos Dumont no é
o objeto, € sim o agente, trata-se de adjunto adnominal !, Traduzindo essa observagio
em termos sintaticos, teriamos que, quando na frase verbal correspondente o termo
¢é objeto ("alguém inventa palavras"), devemos classificd-lo como complemento
nominal; se, na frase verbal correspondente, o termo ¢ sujeito ("Santos Dumont
inventou algo"), estamos diante de um adjunto adnominal. Em outras palavras, o
sujeito teria um estatuto especial que o distinguiria dos complementos.

Ora, se reconhecermos no sujeito um termo sintatico subordinado ao verbo
como os demais complementos, o argumento que alicerga a diferenciagio estabe-
lecida por Rocha Lima cai por terra, apesar de seu carater operatorio e pratico. Com
efeito, ja a sintaxe estrutural de L. Tesniére procura caracterizar o sujeito de um ponto
de vista sintatico (e nio logico-aristotélico), vendo nele um subordinado ao verbo,
como os demais complementos . Esse trago de subordinagéo é perceptivel quando
o sujeito é oracional; em uma frase como "E necessario que chova", a oragdo em
destaque ¢ subordinada substantiva subjetiva 3. Em algumas estruturas nomina-
lizadas, o sujeito sempre aparece antecedido de preposigdo, portanto subordinado ao
antecedente; comparem-se: "o navio chegou" / "a chegada do navio" 4. Podemos
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afirmar, por conseguinte, que em "a invengéo de palavras" e "a invencdo de Santos
Dumont", os sintagmas preposicionados (SP) sio complementos nominais. De fato,
uma frase como "Admiro a inveng¢fio" contém um substantivo de sentido incompleto,
que exige um termo antecedido de preposigdo; esse complemento ¢ integrante nos
dois exemplos acima. Acrescente-se que essa analise, além de mais coerente, € mais
simples, pois ndo estabelece distingdes sutis.

Cumpre, todavia, observar que os processos de nominalizagdo desses dois
exemplos sdo diferentes. Com relagdo a "a invencdo de Santes Dumont", a frase
verbal correspondente ¢ "Santos Dumont inventou algo"; a frase verbal que cor-
responde a "a invengdo de palavras" ndo ¢ "alguém inventa palavras", ¢ sim
"palavras sio inventadas" (construgio passiva). E preciso salientar que, aqui, a frase
verbal deve estar na voz passiva, para podermos explicar a possibilidade de acres-
centar um complemento agente, como em: "a invengdo de palavras pelos poetas".
Note-se, porém, que a diferenca entre as construgdes subjacentes a nominalizagéo
ndo impede que as estruturas superficiais obtidas sejam iguais; como a designagéo
de "complemento nominal” se aplica a construgdo nominalizada resultante — e, nos
exemplos em questdo, ndo hé distingdo entre elas —, ndo se justifica a insisténcia em
rotulagdes diferentes.

Retomando a expressdo "a inven¢do de palavras pelos poetas", observa-se,
ainda, que um substantivo deverbal pode vir seguido de dois ou mais SP. Cabe
esclarecer se esses complementos desempenham ou nfo as mesmas fungdes,
problema que esta estreitamente relacionado com as construgdes verbais correspon-
dentes. Em nossas tradi¢do gramatical, esse fato ndo passou totalmente despercebido;
assim, em seu Manual de Andlise, José Oiticica arrola dez tipos de complementos
de substantivos, dos quais citamos alguns: complemento subjetivo, complemento
subjetivo passivo, complemento objetivo, complemento terminativo, etc.”. Embora
ndo aprofunde o estudo da relagiio entre eles e os complementos verbais a que
correspondem, J. Oiticica é, pelo que sabemos, o primeiro a dar-se conta do fato

- sintético que aqui examinamos. Merece comentario um dos exemplos propostos pelo
autor: "Nossa ida amanhi, a Petropolis, de onibus, vai ser encantadora" (p. 225,
§6). Considera Oiticica que os termos sublinhados correspondem a adjuntos adver-
biais e denomina-os "complementos circunstanciais" do substantivo ida; convém,
entretanto, assinalar que amanhi e de dnibus sfo elementos facultativos, enquanto
a Petrépolis € obrigatorio. Na realidade, a Petropolis € o verdadeiro complemento
nominal, ao passo que amanhd e de Onibus sdo adjuntos adverbiais presos ao
deverbal ida, que tem em seus tragos sintdticos os do verbo correspondente S,
(Recoloca-se, aqui, a necessidade de distinguir entre adjunto-adverbial (facultativo)
e complemento circunstancial (obrigatério), para o que remetemos & Gramdtica
Normativa de Rocha Lima (p. 222-3)).

Nio menos problemdtico é o complemento nominal de adjetivos, devido, em
parte, 4 existéncia de relagGes entre adjetivos e verbos, como apontamos acima. Com
efeito, ambos tém em comum a fungdo de predicado, caracteristica ja reconhecida
por Platio e Aristoteles, que consideraram o adjetivo como uma subclasse dos verbos.
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Observem-se, ainda, as correspondéncias desejar / estar desejoso — hesitar / estar
hesitante, praticamente com as mesmas construgdes sintaticas: "Ele deseja sair/ Ele
estd desejoso de sair". Como conseqiiéncia direta dessas observagdes, somos obri-
gados a reconhecer que as fronteiras entre complemento nominal, adjunto adverbial
e objeto indireto ndo sfo tdo nitidas quanto poderiamos pensar. E inegavel que, em
"orgulhoso de seus resultados”, a expressdo sublinhada tem forte valor causal.

Acrescente-se, também, que muitos adjetivos, empregados em sentido ge-
nérico, ndo pedem complemento, o que ndo ocorre quando o sentido & particular ou
figurado. Comparem-se: "homem rico / homem rico em virtudes". Os vinculos entre
sintaxe e semaéntica, ja valorizados por L. Tesniére (op. cit., p. 19-20) e, posterior-
mente, explorados pela gramatica gerativa, passam a ter, aqui, uma importincia’
especial.

Examinemos, agora, a constru¢do com adjetivos deslocados, que passam a
pedir complemento, 0 que ndo se verifica na estrutura bésica, subjacente. A gramatica
gerativa, no modelo padro, deu particular atengdo as transformagGes de algamento,
que implicavam a deslocagéo de certos termos para niveis mais elevados da oraggo.
Interessa-nos, no momento, o algamento do objeto da subordinada substantiva, a
partir de frases como: "Resolver este problema ¢ dificil", que passa a "E dificil
resolver este problema" e, finalmente, "Este problema ¢ dificil de resolver" (onde
o adjetivo predicativo rege o infinitivo da substantiva, cujo objeto se algou a sujeito
da principal). Como, na teoria padrdo, as fungbes gramaticais sdo determinadas em
nivel de estrutura profunda, s6 podemos identificar um complemento nominal (de
resolver) na frase acima, se nos ativermos a construgfo resultante (ou seja, mais uma
vez verificamos que o complemento nominal é termo oracional da estrutura de
superficie, o que ndo exclui a necessidade de estabelecer e explicitar relagdes entre
os niveis subjacente e superficial).

Outro fato, digno de nota, séio os casos de adjetivos seguidos de dois SP. A
titulo de ilustragio, tomemos um exemplo como "Este livro € Gtil ao aluno para suas
Ppesquisas". Aparentemente, teriamos, aqui, dois complementos nominais do adjetivo
util. No entanto, é preciso assinalar que ha diferengas entre eles. O segundo
complemento é permutéavel, o que ndo ocorre com o primeiro: "Para suas pesquisas,
este livro € util ao aluno". Outro aspecto — ainda mais importante — a observar € que
os dois complementos ndo podem estar coordenados, o que mostra que sua fungéo
ndo é a mesma: * "Este livro é Gtil ao aluno e para suas pesquisas”.

Esses tragos revelam que ao aluno é complemento nominal, ao passo que
para suas pesquisas ¢, na verdade, um complemento de frase .

Cabe destacar, aqui, o paralelismo que se estabelece com certos complemen-
tos verbais integrados ao sintagma verbal (SV) e outros integrados a frase; com-
parem-se: "Ele ralha com a mulher" (SP de SV, complemento verbal) e "As criancas
sdo mais livres no campo” (SP de frase, complemento de frase, considerando-se as
possibilidades: "No campo, as criangas sdo mais livres" e "As criangas sdo mais
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livres (no campo)". Ressalte-se, mais uma vez, pelos exemplos apresentados, as
semelhangas entre o comportamento sintatico de verbos e adjetivos.

Acrescente-se que os complementos de frase (designagio inexistente na
NGB) nos permitem destacar dois fatos de capital importincia em sintaxe: a existén-
cia, na frase, de um niicleo coeso, ao qual se anexam elementos periféricos (o que
explicaria a mobilidade e a possibilidade de exclusdo de determinados termos
oracionais), e o papel da coesdo como critério caracterizador de certos complementos 5.

Os participios passados, por sua caracteristica verbal e adjetival, ndo devem
ser arrolados, em bloco, entre os adjetivos que pedem complemento nominal, salvo
nos casos em que o carater adjetival é evidente. Nossa tradi¢do gramatical ja discutiu
esse problema, em fungéo de outra preocupagio: a de determinar os casos em que o
participio constitui ou nfo oragdo reduzida.

Embora as consideragdes sobre esse assunto sejam lacunosas e nem sempre
convincentes, parece-nos que o estabelecimento de critérios sintaticos representa um
ponto de apoio mais confidvel. Em seus esquemas de decomposigio e recomposigéo
de textos (com vistas & gramatica textual, e, infelizmente, nfo publicados), o
professor Dr. Isaac N. Salum (ex-titular de Filologia Roménica na Faculdade de
Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da Universidade de Sdo Paulo) considera que
o participio passado € forma verbal sempre que vier seguido de complemento, visto
que, normalmente, esse complemento é circunstancial, agente da passiva, etc., €
deve, portanto, prender-se a uma forma verbal. Nos casos em que o participio figura
desacompanhado de expansdes, seu valor, verbal ou néo, depende do sentido em que
¢ utilizado; como o critério sintatico ndo é invocado por exclusividade, recaimos,
novamente, no problema da distingdio entre os dois tragos (verbal e nominal) das
formas verbo-nominais °.

Resta examinar os advérbios que regem complemento preposicionado. Um ponto
de partida indispensavel sfo as reflexGes que J. Mattoso Camara Jr. tece sobre os
advérbios, na Histéria e estrutura da lingua portuguesa (cf. p. 117-25), agrupando-os
em dois blocos: os de natureza nominal e os de natureza pronominal. Embora o autor
ndo aborde o tema que nos ocupa, cumpre esclarecer que apenas os de base nominal
podem pedir complemento nominal (0 que, alias, € sugerido pela designacfo desse termo
sintético). E, ainda aqui, seria necessario selecionar os advérbios modais formados com
o sufixo -mente, por serem mais estiveis que os demais, dos pontos de vista sintitico e
seméantico; sua base adjetiva associa-se naturalmente ao adjetivo isolado correspondente:
"referentemente a / referente a" (lembre-se, também, "referéncia a").

Nio nos parece possivel aceitar, para advérbios como longe e perto, com-
plementos nominais introduzidos por de. Em construgdes como longe de ¢ perto de,
temos, na verdade, locugdes prepositivas. Se invocarmos a explicagdo diacronica da
formacdo dessas locugdes, que surgiram do acréscimo de uma preposi¢do (geral-
mente de, mais raramente a) a um advérbio, seremos obrigados a reconhecer, por
uma questio de coeréncia, que muitos complementos nominais de adjetivos sdo, a

N.° 5 — 1.° semestre de 1993 — Rio de Janeiro



64 Complemento Nominal: Problemas de Caracteriza¢do

rigor, adjuntos/complementos adverbiais, porque correspondem a ablativos latinos,
regidos ou nfo de preposicéo. Ressalte-se, ainda, que advérbios como longe e perto,
entre outros, tém base nominal muito menos perceptivel que a dos advérbios em
-mente. Seriamos, também, levados a decompor outras locugdes prepositivas, como
em conseqiiéncia de, por causa de, visto que, ai, o elemento nuclear é um substan-
tivo de sentido incompleto (e, no entanto, trata-se de lexias ja petrificadas).

Procuramos destacar, ao longo deste ensaio, alguns aspectos fundamentais
relacionados & caracterizagio do complemento nominal, tais como o estabelecimento
de estruturas subjacentes (indispensaveis para a compreensio dos processos de
nominaliza¢3o) e o paralelismo de construgdes (comparem-se, p. ex.: "referéncia a /
referente a / referentemente a"). Relativamente aos nomes acompanhados de dois ou
mais SP, tivemos ocasifio de salientar a importincia dos graus de coes@o, trago ainda
nfo suficientemente explorado nos estudos sintiticos. Ndo deixamos, contudo, de
apontar problemas para os quais ndo vemos, ainda, solugdes claras (lembre-se a
necessidade de distinguir, com rigor, no participio passado, as fungGes verbal e
adjetival). A elucidagfo de casos complexos de regéncia nominal pressupde, neces-
sariamente, uma (re)conceituagiio do complemento nominal, a partir dos problemas
aqui discutidos e, provavelmente, de outros elementos que nos tenham passado
despercebidos.

NOTAS

1. Cf. op. cit., p. 211-2. O mesmo ponto de vista ¢ mantido pelo autor na 31° edigo
de sua Gramadtica (cf. p. 241-2). Citamo-lo por ter sido membro da comissdo
encarregada da elaboracdio do Anteprojeto, embora este apresente oufra posi¢do
relativamente ao assunto (cf. Nomenclatura Gramatical Brasileira e sua elaboracdo
(org. por AJ. Chediak), p. 34).

2. Cf. Eléments de syntaxe structurale, p. 103-5.

3. Lembre-se que as subordinadas substantivas eram designadas como completivas
(terminologia que ainda se mantém na gramatica francesa).

4. Ressalte-se que a interpretago do sujeito como elemento subordinado também é
aceita por A. Martinet (em sua sintaxe funcional), entre outros. A questdo €, contudo,
polémica. Apoiamo-nos na sintaxe estrutural de L. Tesniére, que privilegia o verbo
no estudo da frase, levando em conta que, no exame da regéncia, o verbo é sempre
o elemento central.

5. Cf. op. cit., p. 223-7.
6. Em seu recente Diciondrio pratico de regéncia nominal, Celso P. Luft discute a

questio da combinatéria e da ordem dos complementos nominais ligados a um
mesmo ntcleo (cf. "Introdugédo”, p. 13-4).
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7. Designagéo proposta porJ.M. Casteleiro, na Sintaxe transformacional do adjectivo,
onde sd@o apresentadas varias técnicas para a distinggo entre os complementos de
adjetivo e os complementos de frase (cf. p. 220-33).

8. Note-se, contudo, que hé graus de coesdo, ainda ndo suficientemente explorados
nas pesquisas em sintaxe. Os sintagmas intervirgulados, p. ex., sio elementos mais
desligados do nicleo e, por isso mesmo, apresentam maior mobilidade.

9. Encontram-se algumas sugestdes interessantes em M. Riegel — L'adjectif attribut
(cf. p. 183-91).
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