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RESUMO

Consiste o artigo em estudo historiografico sobre a Arte de gramadtica da lingua
mais usada na costa do Brasil, cujo autor foi o missiondrio ¢ humanista S. José
de Anchieta (1534-1597). O estudo tem como tema a descricio do gramatico
quinhentista dos metaplasmos relacionados aos fonemas [b] e [p] mediais e
finais na lingua tupinamba, um dos temas do segundo capitulo de sua gramatica
missionaria (ANCHIETA, 1595; ZWARTIJES, 2011). Nossa investigacdo apoia-
se na fundamentacdo tedrica da Historiografia da Linguistica, pelos modelos de
Konrad Koerner (1996) e de Pierre Swiggers (2013), ¢ interdisciplinarmente na
Ecolinguistica (COUTO, 2007), pelo conceito de ecologia de contato de linguas,
para a analise da descri¢do gramatical. Como método de trabalho com o corpus
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selecionado empregamos a Critica Textual, utilizando trés edigdes: a editio princeps
de 1595, a tradugdo alema de Platzmann, a Grammatik der Brasilianische Sprache
de 1874, ¢ a edi¢do mais recente de Armando Cardoso de 1990.

PALAVRAS-CHAVE: Gramaticografia, Linguistica Missionaria, Tupinologia.
ABSTRACT

The article consists of a historiographical study of the art of grammar of the most
used language on the coast of Brazil, whose author was the missionary and humanist
S. José de Anchieta (1534-1597). The subject of this study is the sixteenth-century
grammarian’s description of the metaplasms related to the medial and final [b]- and
[pl-phonemes in the Tupinamba language, one of the subjects of the second chapter
of his missionary grammar (ANCHIETA, 1595, ZWARTIJES, 2011). Our study is
based on the theoretical foundation of the historiography of linguistics, through the
models of Konrad Koerner (1996) and Pierre Swiggers (2013), and interdisciplinary
with the ecolinguistics (COUTO, 2007), through the concept of language contact
ecology, to analyse the grammatical description. As a method for working with the
selected corpus, we applied textual criticism, using three editions of the grammar:
the editio princeps of 1595, the German translation by Platzmann, the Grammar of
the Brazilian Language of 1874, and the most recent edition by Armando Cardoso
of 1990.

KEYWORDS: Grammatography, Missionary linguistics, Tupinology.

Introducio: os Monumenta Anchietana como um
polissistema de textos

O artigo tem como tema geral uma andlise historiografica do
“pensamento e das praticas linguisticas e gramaticais” (linguistic thought and
grammatical praxis) (SWIGGERS, 2013; 2019) de S. José de Anchieta (1534-
1597), missiondrio europeu atuante na América portuguesa quinhentista,
autor da Arte de gramatica da lingua mais usada na costa do Brasil
(ANCHIETA, 1595), entre outras obras. A fim de desenvolver essa analise
historiografica, temos como apoio a fundamentagao tedrico-metodoldgica da
disciplina Historiografia da Linguistica (HL), conforme o modelo de Konrad
Koerner (1996) e de Pierre Swiggers (2013; 2019), além do emprego de
conceitos derivados da obra de Sylvain Auroux (1992), como a gramatizacao.
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A disciplina Historiografia da Linguistica tem se desenvolvido no Brasil com
a fundamentacdo teorica dos trés especialistas europeus, desde o final do
século XX (ALTMAN, 2019).

O pensamento e as praticas linguisticas e gramaticais de Anchieta
podem ser descritos sob uma perspectiva tedrica de uma historiografia de
dominio “extensional” ou “ndo extensional”, que abarque todas as suas
obras, para além de sua gramatica da lingua tupinamba, conforme o modelo
de narrativa historiografica. A historiografia de “dominio extensional” tem
como limite um dado dominio social, seja uma regido, um grupo étnico
considerado em sua coletividade, ou um tipo de institui¢do, relacionando-os
a seu contexto historico, de forma mais generalizada. J& a historiografia de
“dominio ndo extensional” tem como objeto um dominio mais especifico,
como textos selecionados, autores individuais e grupos bem especificos,
como 0s missionarios quinhentistas, sendo o modelo que adotamos no
presente estudo. Ronaldo Batista (2019) define teoricamente as configuracdes
de uma narrativa historiografica de “dominio ndo extensional”, que poderia
abordar, inclusive, a interpretagdo de questdes sociais e interculturais,
em um dado corpus, contanto que tenha um recorte socio-histérico bem
especifico, por exemplo. Assim, questdes sociais e culturais, além do estudo
da metalinguagem nos textos, podem ser abordadas por uma historiografia de

“dominio nao extensional”, se bem delimitadas:

Pode-se apontar, entdo, a proposta de uma historiografia ndo extensional,
guiada por recortes no desenvolvimento da histéria do conhecimento
sobre a linguagem, ou seja, uma historiografia que parte de pontos de
vista a respeito de sele¢des que devem ser explicitadas e justificadas pelo
pesquisador (BATISTA, 2019, p. 14).

A questdo teodrica de uma narrativa historiografica de dominio “nao
extensional”, quanto ao pensamento linguistico de Anchieta, em nossa
interpretagdo, ¢ também relativa a posi¢do da gramatica do missionario em
um corpus mais abrangente que sdo os Monumenta Anchietana, as obras

completas do missionario. Os Monumenta Anchietana formam o que Swiggers
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define como um “polissistema de textos” (SWIGGERS, 2013, p. 41). Para
além da gramatica do missionario, podemos conhecer o seu pensamento e
suas praticas linguisticas e gramaticais indiretamente por outras obras, como
os textos novilatinos do manuscrito de Algorta: o poema épico De Gestis
Mendi de Saa (Os feitos do governador-geral Mem de S4) e o poema elegiaco
De Beata Virgine Dei Matre Maria (A Santa Virgem Maria, Mae de Deus),
texto sacro pioneiro no campo da Mariologia na América portuguesa; as obras
dramaticas como o Auto de Sdo Lourenco, encenado em Niteroi; as cartas
como a Epistola quamplurimarum rerum naturalium quae S. Vicentii (nunc S.
Pauli) provinciam incolunt (KALTNER, 2011; 2019). Esses textos, ainda que
ndo estejam no dominio extensional da gramatica humanistica de sua época
e ndo apresentem reflexdes metalinguisticas especificas, ndo se inserindo
no “morfotipo textual” da gramatica missionaria (ZWARTIJES, 2002, 2011;
ALTMAN, 2006; BATISTA, 2005), sdo testemunhos precisos do contexto
historico do missionario, de seu pensamento e de suas praticas linguisticas e
gramaticais, sendo também um registro das linguas que Anchieta conhecia.
A fim de interpretar os Monumenta Anchietana, como objeto de uma
historiografia de “dominio ndo extensional”, podemos tomar de empréstimo
conceitos de outras teorias linguisticas, de forma alternativa. Nesse sentido, o
conceito ecolinguistico de “ecologia do contato de linguas” (COUTO, 2007, p.
283-286) pode nos auxiliar a compreender o motivo pelo qual os Monumenta
Anchietana foram escritos em quatro linguas. A propria gramatica de Anchieta
¢ um texto escrito em portugués, em tupinamba e em latim, por exemplo. Nesse
sentido, houve uma “ecologia do contato de linguas” da América portuguesa
quinhentista, representada no plurilinguismo interno da propria gramatica, em
uma analise hermenéutica do pensamento linguistico de Anchieta. A ecologia
do contato de linguas, conforme a teoria da Ecolinguistica, desenvolve-se em
trés meio ambientes que constituem o Ecossistema Fundamental da Lingua
(EFL): o social, o mental e o natural (COUTO, 2007, p. 20). O meio ambiente
social em que se organizaram os Monumenta Anchietana foi a América

portuguesa quinhentista, formada pelas relagdes interculturais entre povos
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originarios, europeus e africanos. Ja o meio ambiente mental dos Monumenta
Anchietana foi formado pela autoria de Anchieta, e a interpretacao nesse
nivel de analise depende de compreensdo da biografia do autor, por exemplo,
que teve passagens pela Africa, nas Ilhas Canérias, na Europa, em Coimbra
e na América portuguesa (VIOTTI, 1980). Por fim, o meio ambiente natural
refere-se a como o territorio especifico da América portuguesa influiu em
suas obras, como na sua gramatica, por exemplo, seja em sele¢des lexicais,
seja em descrigdes naturais, € mesmo nas tematicas dos textos.

A ecologia do contato de linguas, registrada nos Monumenta
Anchietana, pode ser analisada como a influéncia um fator social, de
constitui¢@o dos nucleos coloniais da América portuguesa e de sua dinamicade
interagdes e interrelagdes linguisticas. Também pode ser analisada como um
fator mental, das competéncias linguisticas dos missionarios, com formagao
cultural escoléstica e humanistica, como Anchieta. Por fim, a ecologia do
contato de linguas pode ser analisada como um fator natural, isto €, foi
desenvolvida nas obras do missionario para uma compreensao e representagao
do territorio que formava a coloénia, como uma ocupag¢do humana, sobretudo
a Capitania de Sdo Vicente, nos primeiros anos de Anchieta. Nesse sentido,
havia uma lingua para a navegacdo e administracdo colonial, o portugués de
Portugal, eventualmente o castelhano de Castela, uma lingua para a politica
missionaria, o latim de Roma, e uma lingua para aliancas com os povos
origindrios, o tupinamba dos povos Tupis. Essas quatro linguas registradas
nos Monumenta Anchietana formaram um ecossistema linguistico, que
representou as primeiras décadas da ecologia do contato de linguas na América
portuguesa, ¢ Anchieta registrou em suas obras (CAVALIERE, 2005). A
gramatica do missionario foi resultado da especulacdo nessas linguas, pelos
processos da logica analitica, de base aristotélica, derivada da escolastica e da
gramatica humanistica, como evidenciamos em nossa interpretagao critica de

um excerto da obra mais adiante.
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1. Os fonemas [b]e [p] mediais e finais na lingua
tupinamba: a descricio de Anchieta

Investigar o pensamento e as praticas linguisticas de Anchieta ¢ um
estudo mais sobre a sua gramatica da lingua tupinamba do que mesmo um
estudo sobre a lingua indigena, que € objeto especifico do campo tedrico da
tupinologia, parte da disciplina de Linguistica Histdrica. Nesse sentido, os
avancos da tupinologia, desenvolvida continuamente desde o século XIX no
contexto do Brasil, sdo temas de interesse interdisciplinar para os estudos
historiograficos, mas nao sao um conhecimento determinante para a descri¢ao
do pensamento linguistico de Anchieta, o que esta atrelado a interpretagdo de
seus escritos em pormenores.

A ortografia empregada por Anchieta na descrigdo da lingua
tupinamba, por exemplo, nao ¢ a mesma que tupinélogos do século XX, como
Edelweiss, Lemos Barbosa, Yonne Leite e Aryon Rodrigues (RODRIGUES,
2013) utilizaram em seus estudos ao sistematizar um padrdo moderno de
grafia para a lingua, também rotulada como tupi antigo. Para se estudar o
pensamento linguistico de Anchieta, nesse sentido, a atualizacdo ortografica
da lingua indigena no estudo da gramatica pode trazer elementos anacronicos
para a interpretacdo da obra, escrita na América portuguesa quinhentista.
Para essas questdes, a metodologia do trabalho filologico pela Critica Textual
(BASSETTO, 2013; CARDOZO, KALTNER, 2022) ¢ de sumo interesse,
tendo sido a manuteng@o da ortografia de Anchieta na descri¢do da lingua
indigena um dos critérios que empregamos para analisarmos modernamente
os pormenores da descricdo da lingua pelo missionario.

Interpretamos, nasequéncia, umexcertodaobragramatical de Anchieta
retirado do segundo capitulo da gramatica. O trecho trata especificamente
dos fonemas [b] e [p] mediais e finais na lingua tupinamba, das variagdes
fonéticas que ocorrem na conjugagdo verbal, no caso da posposi¢do Pé¢ e
nos substantivos compostos. Vejamos o excerto em transcricdo, por edigdo

semidiplomatica, que estd disponivel também na WikiSources, e na sequéncia
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uma proposta de traducdo, ou edi¢do interpretativa. O trecho transcrito foi
conferido por collatio com a edi¢ao fac-simile original de 1595:

9| B. P. in medio, vel fine dictionis, quafi [empre e muda em, m. ou, mb.
quando precede na vitima [yllaba, til, ou, m ou, n. ainda que efte o n. no
fim da penultima, vt Anga.

Nos gerundios, & [upinos, vt, Ainupa’, Nupdamo, Airumé, Yrumomo,
Amané, Manémo. Todos eltes pella regra geral ouuerdo de dizer, bo.

Nos verbaes, ou participios, vt ynupdbira, yrumom bira, ymomanombira.
Todos ouuerao de dizer pella regra geral, pira.

Nos verbaes que perd€ o, ¢. vt nupdgdba, nupama, tecotebécdiba,
tecotebe ‘ma, apiticaba, apitiama, ¢aré ¢aba, caré ama, mopail ¢aba,
mopaii ama, ma, pro, ba.

Nos praeteritos, vt ti % timboéra, teo ’, teomboéra nhu *, nhumboéra.

Com prepofigdo, Pé, vt ti ". time, amd, amdme, parand, parandme, anga,
angime, mana, manime, mé, pro pe.
Nos compoltos, vt parand, pora, paranambora, cdpolto, omano, morrem,

pa, todos: omanémbd, morrem todos, pro, pd, & fic de reliquis.

Nos feitos actiuos, com, mo, vt apdb, aimombdb, pro, aimopdb
(ANCHIETA, 1595, p. 3f-3v).

A seguir, edigdo interpretativa e tradugao:

[b] e [p] no meio ou no final de vocabulo quase sempre se transforma em
[m] ou [mb] quando precede na tltima silaba til, ou [m] ou [n], ainda que
este [n] esteja no fim da penultima, como em anga (alma).

Ocorre também nos gertindios e supinos, como ainupa — nupdmo
(eu o castigo — castigando, para castigar), airumé — yrumomo (eu estou
acompanhando — por estar em companhia, estando em companhia), amano
— manomo (eu morro — morrendo, para morrer). Todos esses pela regra geral
deveriam ser pronunciados com [bo].

Nos verbais, ou participios como ynupabira — yrumom bira —
ymomanombira (o agredido, o acompanhado, o morto). Todos deveriam ser

pronunciados pela regra geral [piral.
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Nos verbais que perdem o [¢] como nupd¢dba — nupdma (ato de
punir); tecotebéciba — tecotebe ‘ma (sofrimento); apiticdba — apitiama (ato
de apertar); ¢caro ¢aba — caré ama (ato de proteger, esperanca para Platzmann,
1874); mopaii ¢aba — mopaii ama (ato de emendar, interromper, alternar), que
apresentam [ma], em vez de [ba].

Nos pretéritos como ti *— timboéra (o cheiro que sinto, o cheiro que
passou); feo — teomboéra (a morte, uma antiga morte); niiu — nhumboéra (um
campo, um antigo campo).

Com a posposi¢do Pé, como ti — timé (nariz, no nariz); amda — amdame
(ciranda, na ciranda); parand — parandmé (mar, no mar); dnga — dngime
(alma, na alma); mdna — manime (feixe, no feixe); [mé] em lugar de [pe] (em).

Nos compostos, como parand (mar) — péra (dentro); paranambora (o
que esta dentro do mar), composto, omano (morrem), pa (todos): omanomba
(morrem todos), em lugar de [pd], e assim como os restantes.

Nos verbos tornados ativos com [mo], como apdb — aimombdb (eu me

acabo, eu termino algo), em vez de aimopdb.

2. Comentarios a traducao de termos lexicais da lingua
tupinamba

O excerto selecionado apresenta um exemplo da ecologia de contato de
linguas na propria descri¢do da lingua tupinamba por Anchieta. A descri¢ao
das regras gerais de funcionamento da lingua indigena ¢ escrita em lingua
portuguesa, com alguns metatermos em latim humanistico, € o missionario
apresenta exemplos gramaticais na propria lingua indigena. Geralmente, os
termos lexicais da lingua indigena sdo apresentados sem traducdo, o que
sugere um possivel uso de algum vocabulario ou lista de termos lexicais pelos
leitores da gramatica, a época quinhentista.

O tema especifico desse excerto, os metaplasmos e alteragdes fonéticas
de[b] e[p], derivado tema geral do segundo capitulo da gramatica quinhentista,
que ¢é apresentado no titulo do prdprio capitulo: ortografia e pronuncia
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(ANCHIETA, 1595). Armando Cardoso apresenta uma interpretagao de que o
tema central do segundo capitulo da gramatica sdo os metaplasmos da lingua
tupinamba também, de onde tiramos essa interpretagdo (ANCHIETA, 1990,
p. 152).

Héa uma sequéncia de exemplos de metaplasmos que ocorrem em
formagdes verbais, gerundios, supinos e participios da lingua indigena.
O primeiro argumento apresentado ¢ a regra geral de comportamento dos
fonemas [b] e [p] mediais e finais. Segundo o gramatico, ambos os fonemas,
quando na posicdo medial ou final dos vocabulos, sofrem alteragao fonética
para o grupamento [m] e [mb], nas seguintes hipdteses: quando precede silabas
finais terminadas em til, [m] ou [n], isto ¢, com marcas de nasalidade, mesmo
quando a marca de nasalidade ocorre na penultima silaba. O missionario
apresenta um exemplo de vocabulo em que ocorre este fendmeno: anga,
traduzido para Platzmann (1874) como alma (Seele), vocabulo importante
no contexto missionario. No dicionario de Navarro (2013), ha outros valores
diversos para esse complexo item lexical.

Essa primeira afirmag¢do na gramatica, tida como a regra geral
gramatical de comportamento da lingua indigena, é dedutiva; na sequéncia,
Anchieta apresentou exemplos indutivos que confirmam a regra, isto ¢, a
regularidade da lingua. Com essa descri¢ao linguistica, o missionario parece
buscar corrigir outras transcrigdes a que teve acesso ¢ o antecederam na
descricdo linguistica.

O metaplasmo ocorre com o sufixo verbal regular [bo], formador
de gerundios e supinos, que se torna [mo], quando proximo a silabas com
nasalidade, isto ¢, apresenta um alofone. Anchieta apresenta pares de verbos
como paradigmas, isto ¢, modelos, em sua forma na primeira pessoa do
indicativo e nas formas de gerindios e supinos, técnica derivada da gramatica
latina. O primeiro exemplo apresentado é o par ainupa — nupdamo (eu o castigo
— castigando, para castigar). O verbo nupa ¢ transitivo, e significa, segundo
Platzmann (1874) e Navarro (2013), “castigar”; ja Cardoso (ANCHIETA,
1990) lhe atribui o sentido de “acoitar”. Como o verbo ¢ transitivo, possui o
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indicador de objeto direto ou acusativo: [i], conforme atesta Edelweiss (1958,
p. 49), na formacgao dos verbos em tupinamba.

Assim, a primeira pessoa do presente do indicativo possui a forma a-i-
nupd (eu o castigo), se decomposta em suas formas presas. Ja o gertindio e o
supino possuem a forma nupd-mo (castigando, para castigar), que consiste no
radical nupa com o acréscimo do morfema mo, variante do morfema regular
bo, devido a nasalizacao do radical. Esse ¢ um exemplo de metaplasmo bem
especifico dado por Anchieta para corrigir possiveis transcrigdes anteriores
de outros missionarios. Note-se o emprego do conceito de supino derivado
também da gramatica latina.

O segundo par de exemplos, airumé — yrumomo, foi traduzido
por Platzmann (1874) pela locucdo “ich bin in Gesellschaft” (eu estou
acompanhando) e “indem man in Gessellschaft ist” (por estar em companhia,
estando em companhia); ja por Cardoso (ANCHIETA, 1990), foi traduzido
como “eu o aumento” e “aumentando”, respectivamente. Navarro (2013)
apresenta ambas as tradugdes, com valores diferentes, tanto uma locugdo
adverbial apoiada em verbo de ligacao, conforme Platzmann, quanto um verbo
regular, conforme Cardoso. Consideramos i7umé como um radical, ainda que
o termo seja ambiguo, mas preferimos a licdo de Platzmann (1874), por ter um
valor mais proximo do uso social do termo na vida comunitaria da América
portuguesa. Ja o par amand — manomo possui a mesma tradugdo atestada
em Platzmann (1874) e Cardoso (ANCHIETA, 1990), também atestada por
Navarro (2013): “eu morro” e “morrendo”, respectivamente.

Outro exemplo citado é na formagao dos participios, que em geral se
formavam na lingua tupinamba pelo sufixo [pira]. Anchieta apresenta os trés
verbos anteriores, com a formagao pelo sufixo [biral: ynupdbira — yrumom
bira — ymomanombira (o agredido, o acompanhado, o morto). A tradugao de
Platzmann e a de Cardoso sdo muito proximas, no sentido de reconhecerem
o participio passado passivo na formagdo verbo-nominal da lingua indigena;
o naturalista alemao rotula essas formas como Passivverbalien. Esse tipo de

participio foi também descrito por Jodo de Barros em 1540, o que aproxima
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a gramatizacdo do participio tupinamba ao participio portugués, mais do que
ao participium latino, que possuia formas ativas e passivas, em trés tempos
verbais do presente (ativo), do passado (passivo) e do futuro (ativo e passivo).

Nos exemplos seguintes, Anchieta descreve o metaplasmo que ocorre
na formag¢ao dos “verbais” que perdem o “¢”, equivalente ao fonema [s]. Os
metatermos ‘“nomes verbais” foi traduzido como Activverbalien por Platzmann
(1874), isto &, substantivos derivados de verbos com significado ativo, o que em
latim teria equivaléncia também com o participio presente ou com o infinitivo
substantivado, comum ao portugués. Os exemplos citados por Anchieta sdo
analisados por Cardoso (ANCHIETA, 1990), em que o sufixo de formacao
dos “verbais” ¢aba [saba], reduzido por apdcope em [ba] transforma-se no
alomorfe [ma], por fim, com significado idéntico: ¢caba>ba>ma.

O gramatico apresenta, em pares, alguns paradigmas dos “verbais”
com o sufixo regular ¢aba ¢ com o alomorfe ma. Platzmann (1874) traduz
os “verbais” meramente como substantivos, enquanto Cardoso (ANCHIETA,
1990) emprega a locug@o “acdo de” em alguns casos, para registrar o valor
verbal dessas construgdes. Combinamos na traducao ambas as técnicas, em
colagdo com o dicionario de Navarro (2013): nupda¢aba — nupama (ato de
punir); tecotebéciba — tecotebe ‘ma (sofrimento); apiticaba — apitiama (ato
de apertar); caro caba — caro ama (ato de proteger, esperanga para Platzmann,
1874); mopaii ¢aba — mopaii ama (ato de emendar, interromper, alternar), que
apresentam [ma], em vez de [ba].

Na sequéncia desse excerto ha formagao de alguns pretéritos com o
sufixo mboéra: ti "~ timboéra (o cheiro que sinto, o cheiro que passou); feo "—
teomboéra (a morte, uma antiga morte); nhu "— nhumboéra (um campo, um
antigo campo). Note-se que ha uma grande discrepancia entre as tradugdes de
Platzmann e Cardoso nesses pares de termos: o naturalista alemao os considera
substantivos, enquanto Cardoso considera os dois primeiros pares como verbos
no infinitivo. O primeiro desses exemplos ¢ o termo #i ’, que, primitivamente,
significava “nariz”, uma das partes do corpo. Platzmann abstraiu # “nessa

passagem como “fumaca, cheiro” (Rauch), o “cheiro de fumaga”, percebido
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pelo nariz. Logo em sua interpretagio o par ti — timboéra significava “cheiro
de fumacga e cheiro de fumaga que ja passou”, respectivamente. Ja Cardoso
(ANCHIETA, 1990), conforme Navarro (2013), considerou #i “como o verbo no
infinitivo “envergonhar-se”, derivado do sentido teoldgico do substantivo #i *
“vergonha”. Esse sentido constituiu-se, hipoteticamente, de forma metaforica
a partir de algo como “esconder o nariz”, ou “virar o rosto, esconder o
cheiro”, o que ganhou um sentido teoldgico quanto a vergonha, nos textos dos
missiondrios. Outro significado registrado do termo #i “é o seu emprego como
verbo transitivo equivalente a “atar, amarrar, armar” (NAVARRO, 2013, p.
476), baseado em uso na propria gramatica de Anchieta em outra passagem
da obra. Ja nos outros dois exemplos, feo "e nhu ", h4 uma concordéncia entre
os autores, com pequenas divergéncias de ligdes.

Os exemplos seguintes apresentam um alofone da posposi¢ao [pe] que
significa “em™ [mé], que ocorre devido as marcas de nasalidade: # "~ fimé
(nariz, no nariz); amd — amdme (ciranda, na ciranda); parand — parandme
(mar, no mar); anga — dngime (alma, na alma); mdna — manime (feixe, no
feixe); [mé] em lugar de [pé] (em).

Ha uma divergéncia de leitura entre Platzmann (1874) e Cardoso
(1990), no par amda — amdme (ciranda, na ciranda). O naturalista alemao
traduz o par por “Kreis — im Kraise” (circulo, no circulo), licdo encontrada
no Vocabuldrio na Lingua Brasilica (VLB) (NAVARRO, 2013), com a forma
amaddaba, atestada por Navarro. Ja Cardoso interpreta como amadna, “chuva”.
Navarro registra ainda o verbo transitivo aman: “cercar (em roda), circundar”
(NAVARRO, 2013, p. 29). O sentido de “chuva”, amana, esta de certa forma
vinculado ao sentido de “circundar”, ou “dancar em roda” (aman), que em uma
interpretagdo intercultural pode ser compreendida como a “danga na chuva”,
ou “danca pela chuva”. Os outros exemplos nessa sequéncia ndo apresentam
divergéncia.

Os exemplos seguintes apresentam nomes compostos como
paradigmas, que sofrem o metaplasmo tema do excerto da gramatica. Temos

0 par parand (mar) — pora (dentro); paranambora (o que estd dentro do mar).
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Para a traducdo seguimos Platzmann, que verteu péra em Inhalt (dentro
de), licdo encontrada em Navarro (2013). O naturalista ainda cita o que
pode ser encontrado no mar, como peixes (Fischer), por exemplo. Cardoso
(ANCHIETA, 1990) interpreta o composto por “cheio de mar”. O segundo
exemplo omanombd (morrem todos) ¢ traduzido pelo préprio Anchieta na
gramatica, o que ocorre raramente no texto do missionario.

O 1ultimo exemplo desse excerto da gramatica ¢ o caso dos verbos
passivos que se tornam ativos com a desinéncia [mo], cujo alomorfe perante
nasais ¢ [momb]: apab — aimombdb, em vez de aimopdb. Cardoso nio registra
em sua leitura interpretativa esse exemplo, ja Platzmann traduz o composto
aimombdb por “ich beendig etwas” (eu termino algo), com sentido ativo,
derivado do verbo apdb: acabar-se, morrer, com sentido intransitivo ou
reflexivo (NAVARRO, 2013).

Conclusao

A titulo de conclusdo, podemos inferir que a gramatica de Anchieta
apresentavaum plurilinguismo, derivado da vida social na América portuguesa
quinhentista, em sua “ecologia do contato de linguas”, em que as interagdes
entre europeus e indigenas eram constantes, sobretudo para o aprendizado
da lingua indigena pelos missionarios. Essa ecologia do contato de linguas
ocorreu, primeiramente, no meio ambiente social da América portuguesa
quinhentista, derivada da pratica empirica de missionarios franciscanos e
intérpretes para estabelecer contato com comunidades linguisticas dos povos
originarios, de cultura tupinamba, que habitavam o litoral. O empirismo
nesse primeiro contato gerou um ecossistema linguistico diverso, em que as
interrelagdes entre os povos, as linguas e um mesmo territdrio geraram essa
ecologia do contato de linguas como uma constante.

Desse meio social, Anchieta aprendeu a lingua indigena na Capitania
de Sdo Vicente, tendo levado as suas reflexdes ao meio ambiente mental,
a sede de sua consciéncia. Gragas a essa dinadmica da ecologia do contato
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de linguas, o missiondrio conseguiu compreender as nuances da lingua dos
indigenas de cultura tupinamba a um ponto de “reduzir” a lingua a “arte”, isto
¢, de gramatiza-la, nos termos de Auroux (1992). A gramatica de Anchieta é
produto das reflexdes sobre a ecologia do contato de linguas no meio ambiente
mental, ¢ um produto de autoria do missionario ¢ de suas reflexdes. A lingua
indigena so poderia ter sido descrita em contraste com a lingua portuguesa e
a gramatica de base latina, dado o contexto de Anchieta.

Quanto as influéncias do meio ambiente natural, notamos, pela
selecdo dos itens lexicais da lingua indigena, termos referentes ndo sé
as praticas sociais, mas também referentes a interacdo do homem com a
natureza. Anchieta descreve fendmenos naturais que eram interpretados
pelos povos indigenas em uma perspectiva diferente da dos europeus. A
gramatica evidencia como a lingua tupinamba se tornou a lingua vernacula
da América portuguesa, ao menos nas regioes de contato entre europeus ¢ as
comunidades dos povos originarios, como as missdes indigenas, por exemplo.
O missionario demonstra, pelos exemplos da gramatica, que a lingua indigena
poderia ser utilizada em situagdes diversas da vida social e para qualquer
tipo de interagdo linguistica, ndo apenas para fins de catequese, € mesmo
a atividade catequética necessitava de uma adaptagdo cultural para que se
efetivasse. A lingua tupinamba gramatical registrava, por fim, uma mediacao
intercultural entre dois mundos diversos, o europeu e o indigena.

A articulagdo entre a lingua portuguesa, alguns termos em latim
e exemplos na lingua indigena formam um ecossistema linguistico que
permite a descricdo da lingua pelo missiondrio quinhentista, tendo como
possivel leitor, ou usuario, de sua gramatica um falante de lingua portuguesa,
familiarizado com o latim e com a teoria gramatical renascentista. Essa
ecologia de contato de linguas processava-se também na propria sociedade
colonial da América portuguesa quinhentista, sobretudo no contato com as
comunidades linguisticas dos povos originarios, na dindmica social.

Quando os missionarios jesuitas chegaram a América portuguesa,

essa ecologia do contato de linguas ja ocorria ha algumas décadas, gracas
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aos esfor¢os pioneiros dos primeiros intérpretes e dos primeiros missionarios
franciscanos, que atuavam de forma empirica por sua formagao escolastica.
Dessa forma, os europeus conseguiram aprender a lingua indigena. A chegada
dos missionarios jesuitas marcou o inicio de um movimento mais racionalista
do que empirista, derivado da gramatica humanistica, o que levou Anchieta a
“reduzir” a lingua indigena a “arte”, isto ¢, desenvolver uma gramatica com
as regras gerais da lingua, a partir dos conceitos de regularidade (analogia)
e de irregularidade (anomalia), que derivavam da logica aristotélica e da
gramatica latina.

Essa mudanca de pensamento na politica missiondria, dos primeiros
missionarios franciscanos a chegada dos missionarios jesuitas, esta registrada
nos Monumenta Anchietana, como produto cultural da América portuguesa
quinhentista, na segunda metade do século XVI. As obras de Anchieta
representam a institucionalizagdo do conhecimento linguistico da colonia
ultramarina e uma mudanga de paradigma da ecologia do contato de linguas
empirico para uma percep¢ao mais racionalista das linguas indigenas, pela
gramatizagdo de base latino-portuguesa como superstrato (CAVALIERE,
2001). Se, em um primeiro momento, o objetivo dessa ecologia do contato
de linguas era a comunica¢ao intercultural e o estabelecimento de aliangas
com comunidades linguisticas que utilizassem a lingua tupinamba, em um
segundo momento a influéncia cultural pela politica missionaria estava
vinculada a conversdo indigena, quando os cursos de Humanidades e de
Filosofia foram também iniciados na colonia. A gramatica de Anchieta ¢ um
produto intercultural Unico, fruto da intelectualidade missionaria que atuou
no contexto colonial de formagao do Brasil.

A obra de Anchieta permaneceu como um paradigma de pensamento
na América portuguesa até a gramatica de Figueira, de 1621, que descrevia
a “lingua brasilica”, nova rotulagem para a “lingua mais usada na costa do
Brasil”, adotada por Anchieta. A gramatica de Figueira marcou um periodo
em que a filosofia escolastica influiu mais na descri¢@o da lingua, e teve como

modelo ja a gramatica de Manuel Alvares. A sistematizagdo de conhecimentos
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por Figueira difere da organizagdo da gramatica de Anchieta, que apresenta
algumas imprecisdes, caracteristica de seu pioneirismo e auséncia de modelos
estabelecidos, na data de sua redagdo. Nao custa lembrar que Anchieta,
provavelmente, escreveu sua obra entre 1554 e 1556, enquanto a gramatica
de Alvares foi publicada em 1572. Por outro lado, o clima intelectual da
época de Anchieta, ainda sob a politica cultural do rei D. Jodo I11 (1502-1557)
(DIAS, 1969; RAMALHO, 1997, TANNUS, 2007), permitiu que inovagdes
humanisticas circulassem na América portuguesa, o que justifica em parte
a diversidade de textos dos Monumenta Anchietana, no padrdo de uma
Respublica Litteraria humanistica, o que ja ndo encontramos nas producdes
posteriores, na América portuguesa do século XVII, que sao mais vinculadas
a filosofia escolastica e mesmo a doutrina cristd, em uma percep¢do mais

racionalista e menos empirista.
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