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A Ciéncia Fonologica

O Circulo Lingiiistico de Praga, fundado em 1926, em Praga, teve como
principais participantes o principe russo Nikolai S. Trubetzkoy, Roman Jakobson
e Serge Karcevsky. Em 1928, no 1" Congresso Internacional de Lingiiistas,
apresentaram um trabalho sobre a distin¢@o entre os sons da fala e os sons da
lingua. Editaram uma revista anual, a partir de 1929, intitulada Travaux du
Cercle Linguistique de Prague.

O niimero nove, saido em 1939, € a obra de Trubetzkoy, falecido um ano
antes, os Grundziige der Phonologie. O autor, apoiando-se na dicotomia
saussuriana langue e parole, fez a grande distin¢ao entre Fonética e Fonologia.
Esta a ciéncia que trata dos sons da lingua, aquela, dos sons da fala.

O estudo sobre o sistema de fonemas foi apresentado naquele Primeiro
Congresso Internacional de Lingiiistas, realizado em Haia. A Fonética com-
preenderia o estudo dos fatores naturais dos sons da fala humana, quer sejam
as vibragdes da corrente de ar que a eles correspondem, quer as posi¢des dos
6rgaos que os produzem. A Fonologia atual, ao contrério, estuda ndo os sons,
mas os fonemas, isto é, os elementos constitutivos do significante lingiiistico.

A distingdo de Trubetzkoy difere basicamente da disting@o feita por
Saussure para quem a Fonologia estudaria a fisiologia dos sons e a Fonética, a
sua evolucdo. Segundo o principe russo', Saussure, para descrever os fonemas,
admitiu o método ja empregado pelos foneticistas. Cita, resumidamente, a dis-
tin¢do saussuriana. Para maior compreensao, transcrevo a passagem das pagi-
nas 55 e 56 do Cours.*:

“La physiologie de sons est souvent appelée “phonétique”. Ce terme
nous semble impropre; nous le remplacons par celui de phonologie.

! N. Trubetzkoy E. Sapir y Otros, Fonologfa y Morfologfa, 3" ed., Buenos Aires, Editorial

Paidos, 1972, pag. 16 (trad. de Carlos A. Fayard)

Saussure, F. Cours de Linguistique Générale, Paris, Payot, 1955.
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Car phonétique a d’abord désigné et doit continuer a désigner
I’étude des évolutions de sons; [’on ne saurait confondre sous un
méme nom deux études absolument distinctes. La phonétique est
une science historique; elle analyse des événements, des
transformations etse meut dans le temps. La phonologie est endehors
du temps, puisque le mécanisme de ’articulation reste toujours
semblable a lui-méme.”

Coube a J. Baudouin de Courtenay chamar a atenc¢do para a diferenca
fundamental entre os sons da linguagem humana e as imagens fonicas que
compdem as palavras de uma lingua, concluindo existirem duas disciplinas
cientificas assim explicitadas: uma que tem por objeto os sons, com base na
fisiologia e na fisica, a que chamou fisiofonética; outra que estuda as imagens
fénicas em suas fun¢des lingiiisticas, aparentada com a psicologia, a que deno-

minou psicofonética.

Embora tenha fixado o termo fonema nos estudos da ciéncia da lingua-
gem, Courtenay definiu-o sob o aspecto psicolégico: “o equivalente psiquico
do som.”

Trubetzkoy ja considera “errdneo” o carater psicolégico defendido por
Courtenay, uma vez que, embora os sons possuam fendmenos psicofisicos,
ndo € o cardter unicamente psiquico que distingue o fonema do som, mas o
carater diferencial, que faz dele um valor lingiiistico. E clara sua explicagio na
seguinte passagem: ’

“ Le phonéme ne peut étre défini d’une facon satisfaisante ni par sa
nature psycologique, ni par ses rapports avec les variantes
phonétiques — mais seulement et uniquement par sa fonction dans
la langue.”

Para o fondlogo o som € apenas o simbolo material do fonema. Ele procu-
ra estudar as diferencas que cada usudrio percebe em sua lingua materna, que
servem para diferencar o sentido das palavras. Por outro lado, ao foneticista
cabe penetrar nos 6rgdos articulatérios e perscrutar o mecanismo de seu fun-
cionamento em todos os detalhes. Explica ainda Trubetzkoy que, enquanto a
fonética procura detectar “o que se pronuncia na realidade”, a fonologia de-
tecta “unicamente o que se cré pronunciar’.

Dai a necessidade de “duas disciplinas cientificas inteiramente diferen-
tes”, tendo ambas objetos e métodos diferentes. O foneticista, por exemplo,
que € um atomista ou individualista, estuda cada som da palavra humana iso-
ladamente, sem relacdo com os demais sons da mesma lingua. Tal procedi-

3 Troubetzkoy, N. S. — Principes de Phonologie, Paris, Editions Klincksieck, 1967, pag. 44.
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mento nao € possivel ao fondlogo, visto que o fonema é um elemento diferen-
cial, o seu valor lingiiistico s6 pode ser definido em relagdo com os demais
fonemas do sistema lingiifstico em estudo, conforme o principio saussuriano®:
“sua caracteristica ( do fonema) mais exata é a de ser o que os outros (fonemas
do mesmo sistema) ndo sdo.” A Fonologia € universalista no sentido de que se
ocupa do sistema como um todo, estudando-lhe a estrutura. Cabe-lhe o estudo
de todas as fung¢des lingiiisticas das oposi¢des fOnicas, incluindo af a fonologia
1éxica, a fonologia morfolégica ou morfonologia e a fonologia sintdtica, como
bem observou S. Karcevsky em Sur la phonologie de la phrase ( Travaux du
Cercle Linguistique de Prague — IV)’

Trubetzkoy destaca, como predecessores da moderna fonologia, Saussure,
por ter comprovado que importam na lingua as oposi¢des fonicas, ndo os sons,
e que os fonemas s6 existem como membros de um sistema e, por outro lado,
Baudouin de Courtenay, a quem se deve a distin¢do entre som e fonema. Em-
bora o termo fonema j4 existisse na Grécia antiga, significando enunciag¢ao ou
voz, coube a Courtenay revivé-lo, por sugestdo de seu discipulo Kruszewski,
sob novo conceito. Conclui que Courtenay apresenta “idéias mais claras que
as do sabio de Genebra” em relac@o a diferenca entre sons e fonemas.

Ressalte-se que Baudouin de Courtenay foi considerado um dos maiores
lingiiistas do século XX, sendo equiparado por Meillet a Saussure, Schuchardt
e Jespersen.®

Finalmente, Trubetzkoy faz referéncia a fonologia histérica, cujo estudo
deve ser feito pelo sistema fonolégico como uma entidade orgdnica em desen-
volvimento, levando-se em conta dois principios fundamentais’:

“1: o que se acha sujeito a evolugcdo ndo sdo os fonemas ou os sons
isolados, mas o sistema fonologico;

2" : toda evoluc@o de um sistema como tal se acha guiada pela
tendéncia até um limite.”

A erudicdo de Trubetzkoy pode ser avaliada também pelo nimero de lin-
guas exemplificadas na demonstrag@o das possibilidades articulatérias na lin-
guagem humana. Sdo 234, inclusive a lingua portuguesa. Cita linguas antigas,

Saussure, op. cit., pdg. 162.
N. Trubetzkoy E. Sapir y Otros, pag. 25.

Silva Neto, Serafim da — Estudos Lingiifsticos na Ruissia, in Boletim de Filologia, n°2, 1946,
pag. 90

Op. cit., pag. 29
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linguas cléssicas, linguas modernas e até linguas de “povos mais ou menos
primitivos”

Cabe ainda lembrar de passagem que o termo fonologia ndo € de uso
generalizado entre os lingiiistas. No Circulo Lingiiistico de Copenhague, de
Hjelmslev, adotou-se o termo fonemdtica. Os americanos preferem fonémica,
termo que, na opinido de Fischer -Jorgensen “é independente e cdmodo, sua
formacdo esta paralela a fonética, e ela corresponde ao uso americano.”

Mattoso Camara e os Estudos de Fonologia

Como vérios outros campos dos estudos de lingua portuguesa, a Fonolo-
gia mereceu de Mattoso Camara descri¢do atualizada sob os modernos crité-
rios cientificos.

E oportuno lembrar que os termos Fonologia e fonema foram anterior-
mente empregados por outros autores. José Oiticica usou-os na obra Estudos
de Phonologia, publicada em 1916, tese de concurso defendida no Colégio
Pedro II. Claro que, pela época, o termo Fonologia ndo retratava o carater
cientifico que mais tarde iria adquirir. Outro importante gramatico, Mdrio Pe-
reira de Souza Lima, na obra Gramdtica Portuguesa, de 1945, em nota de
rodapé, ja alude a distin¢do entre Fonética e Fonologia, e entre som e fonema.
Faz referéncia a Trubetzkoy, através da citacdo de um artigo intitulado La
Phonologie Actuelle, inserto na obra Psycologie de Langage, de 1933. Mas é
s6. Ndo desenvolve nem aplica nenhum principio da Fonologia do principe
Tusso.

As idéias da novel ciéncia, desenvolvida pelo Circulo Lingiiistico de Pra-
ga, foram introduzidas no Brasil por Mattoso Camara em trabalho publicado
no Boletim de Filologia, n°® 2, de junho de 1946, onde faz uma Resenha dos
Grundziige der Phonologie, de Trubetzkoy, diretamente do alem3o.

Em 1949, também no Boletim de Filologia, n°® 9, Mattoso Camara publi-
ca o ultimo dos trés capitulos de sua tese de doutorado, defendida na Faculda-
de Nacional de Filosofia da Universidade do Brasil, intitulada Para o estudo
da fonémica portuguesa. Os fonemas em portugués.

Embora tenha optado pelo termo fonémica, de uso preferido pelos ameri-
canos, e cunhado por Bloomfield, os principios cientificos estdo consubstan-
ciados na obra do principe russo.

A grande divulgacdo das idéias de Trubetzkoy, ndo s6 em lingua portu-
guesa, mas também nas demais linguas romanicas, sO foi possivel a partir de

¥ Fischer-Jorgensen, Eli — Remarques sur les principes de I’analyse phonémique, in Readings

in Modern Linguistics, An Anthology by Bertil Malmberg, Stockholm, Mouton, 1972, pag. 137.
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1949, com a traducdo de Cantineau para o francés. A obra em francés mereceu,
também, resenha de Mattoso Camara, publicada naquele Boletim de Filologia,
n° 9, ressaltando, ali, a importancia da edi¢do, destacando dois motivos. Pri-
meiro, por estar enriquecida de informacdes de cardter biografico e bibliogra-
fico feitas por R. Jakobson. Segundo, pelo acréscimo de uma série de Apéndi-
ces, reunidos por Cantineau, de tradugdes de outros trabalhos de Trubetzkoy e
de R. Jakobson.

De passagem, cumpre ressaltar a importancia da obra de outro eminente
lingtiista. Retiro-me a Emilio Alarcos Llorach que, em 1950, publicou Fonologia
Espaiiola, Editorial Gredos, Madrid, em que o autor, com mestria, aplica, de
maneira clara e precisa, os principios de Trubetzkoy ao sistema fonico do es-
panhol. Sobre a contribui¢do de Mattoso Camara, vamo-nos deter aqui no pro-
blema das chamadas vogais nasais em portugués.

Jadno comego do séc. XX, Oskar Nobiling publica na revista “Die neuren
Sprachen”, em 1903, um capitulo sobre as vogais nasais em portugués, cuja
traducdo consta da revista Littera n® 12 (1974).

Nobiling procura explicar o problema do trago de ressonancia nas vogais
e ditongos do Portugués do Brasil. Parte de fatos sincronicos, explica-a foneti-
camente e apresenta farta justificativa histérica. Para Nobiling a realizagao
das vogais nasais do Portugués efetua-se de modo distinto da realiza¢do no
Francés. Por exemplo, “nunca ocorrem isoladas, pelo contrario, sdo sempre
seguidas de um outro som nasal (consoante)”. Distingue o autor nasalidade
forte, como em: CONTO / koéntu / , e nasalidade fraca, como em : COMO /
kdmu /, o que corresponde, na descri¢do fonica de Mattoso Camara, a silaba
travada por arquifonema nasal /N /e a vogal em silaba livre com residuo nasal.
Conclui Nobiling: “chega-se, assim, ao atual estado em que toda vogal, ou
ditongo nasal tem como apoio uma consoante nasal subseqiiente”.

Com outras palavras, Nobiling admite radical diferenca entre as vogais
nasais francesas e as ditas vogais nasais em Portugués, bem como a existéncia
de consoante nasal subseqiiente a vogal.

A existéncia de lingua em que a nasalidade ndo € traco distintivo nas
vogais é admitida nos “Principes™, de Trubetzkoy, na seguinte passagem:

“Tres souvent les voyelles phonétiquement nasalisées ne sont que
des réalisations d’un groupe de phonémes “voyelle + nasale et les
voyelles accompagnées d’un bruit de frottement laryngal ne sont
que des réalisations d’un groupe formé d’un phonéme vocalique et
d’un phonéme consonantigue laryngal”. ( O grifo é nosso)

9

Op. cit., pdg. 134.
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E o tratamento que dd Mattoso Camara as nossas vogais ditas “nasais”,
baseando-se no postulado de R. Jakobson: “Sé sdo possiveis vogais nasais
numa lingua em que haja contraste distintivo entre vogal nasal e vogal mais
consoante nasal, como acontece no Francés: /bd/ (masc. bon) — /bon/ (fem.)

bonne)”.!

Dai ter Mattoso Camara excluido do nosso sistema fonico o quadro das
vogais nasais.

A explicacdo deste critério na classificacdo das vogais em Portugués
mereceu critica de alguns eminentes estudiosos de nosso idioma. Aludem, por
exemplo, a oposicdo 14 /14 onde véem distingdo oral / nasal. Mas, no critério
admitido por Mattoso Camara, a oposicao nao se faz pelo traco de nasalidade,
mas por se encontrar a vogal em silaba travada e em silaba livre. A mesma
distingdo podemos observar em mar / m4.

E o principio da posicdo sildbica que norteia Mattoso Cimara , aplican-
do-o na classifica¢do das vogais, na determinagao de arquifonemas consonantais
/S/,/R/,IN/ e na classificacdo das ditas “vogais nasais”.

Enquanto em posi¢do inicial e medial, por exemplo, verifica-se a distin-
¢do das constritivas anteriores /s/ — /z/ como em: sela / zela; assa / asa, em
posicdo final desaparece a oposi¢do: pus / luz que, na pronidncia do Rio de
Janeiro, se efetua /S/, isto €, numa constritiva “anterior nitidamente palatali-
zada”"'. Surge o arquifonema assim explicado por Trubetzkoy: “Par
“archiphonéme” nous entendons ’ensemble des particularités distinctives qui

sont communes aux deux phonémes”."

O mesmo sucede com as consoantes nasais, em posi¢ao inicial e medial,
como em mata / nata; cama / cana, cuja distincdo se faz entre a labial e a
antero-lingual. Em situagao final, contudo, d4-se a neutralizag¢do, surgindo o
arquifonema nasal que conservadaqueles fonemas apenas o residuo nasal, como
nos vocabulos ambos e antes /N/.

Assim, para Mattoso Camara, a oposi¢do entre campo e capo; brando e
brado: minto e mito néo se faz entre vogal oral versus vogal nasal. Aplicando
o principio de silaba livre e silaba travada, considera em campo, por exemplo,
um grupo de vogal oral + arquifonema nasal /N/, produto da neutralizag¢do de
/m/ e /n/ quando posvocdlicos na mesma silaba; e em capo. ca — silaba livre.

%" Para o estudo da fonémica portuguesa, pag. 92.

1

Op. cit., pag. 111.
2 Qp. cit., pag. 81.
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“O tnico argumento contra essa interpretacdo”, diz-nos Mattoso Cama-
ra,” “a rigor é de que, na “vogal nasal” portuguesa, nés “sentimos” a vogal
nasal e “ndo sentimos qualquer consoante nasal em seguida”. E um argumento

de ordem psicoldgica e ndo de ordem estrutural”.

O referido autor conclui a explicagdo do critério adotado, com estas pa-
lavras: “A nasalidade pura da vogal ndo existe, alids, fonologicamente, porque
por meio dela ndo se cria contraste distintivo com a vogal seguida de consoan-
te nasal”."

Observem-se os vocdbulos: 14 (silaba livre) e 1 — lama, em que ndo ha

oposicdo entre 14 ¢ a silaba la de lJama, cuja vogal, como variante, recebe um
residuo nasal.

Mattoso Camara aplica rigorosamente o principio da oposi¢do distintiva
conforme licdo de Trubetzkoy:

“On ne doit jamais oublier qu’en phonologie le réle principal revient
non pas aux phonémes, mis aux oppositions distinctives. Un phonéme
ne possede un contenu phonologique définissable que parce que le
systeme des oppositions phonologiques présente une structure, un
ordre déterminés.”"

Para comprovar que o travamento da silaba se faz por meio de elemento
consondntico nasal, Mattoso Camara aduz os seguintes exemplos:
1" — Depois de silaba nasal, o /r/ prevocélico nunca se realiza brando,

como ocorre estando intervocdlico: hon / ra (ndo como hora); gen / ro ( ndo
COmo gero).

2" —Nio hd vogal nasal em hiato: u/ ma ( nunca um /a) . Em outro exem-
plo, o elemento nasal se desloca para a silaba seguinte: valentdo — valento/na.

3"~ Nao se d4 a elisdo quando o 1" vocdbulo termina por elemento nasal:
1a azul ( ndo lazul); jovem amigo (ndo jovamigo).

Apresenta, ainda, uma argumentacdo de ordem diacronica: “A sonorizagao,
na passagem evolutiva para o portugués, s6 se deu apds a completa desnasali-
zac¢do: mensa — mesa — mesa /z/; pensare — pésar — pesar /z/. Com a presenca do
elemento nasal, os grupos -pl- e -cl- ndo evoluiram como intervocdlicos, como
se pode constatar na comparacao entre: oclu > olho e amplu > ancho; macla >
malha e mancla > mancha .

Y Problemas de Lingiiistica Descritiva, pag. 30.

!4 Problemas de Lingiiistica Descritiva , pag. 31 e Histéria e estrutura da Lingua Portuguesa,
pdg. 64 e 65.

¥ Op. cit., pdg. 69.
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Esse traco de nasalidade ocorreu também com a vogal em hiato, que é
desfeito pelo aparecimento de um fonema consonantico de transi¢do de que
sdo exemplos os vocdbulos: uma < @ia (do /u/, que € labial, advém um fonema
labial nasal /m/); minha < niia e ninho < rio (do /i/, que tem o trago palatal,
advém um fonema palatal nasal /ii/).

Uma possivel oposicao entre presente e perfeito do indicativo, na 1* pes-
soa do plural, nos verbos da 1* conjugacdo: cantamos (a) / cantamos (a) , que
durante algum tempo se procurou fazer, em certos grupos sociais, € criticada
por Mattoso Camara que a considera “falsa distin¢@o”, “sensivelmente artifi-
cial”. Lembra que A. Nascentes ndo a levou em conta e que o /a/ fechado foi
excluido do quadro das vogais, de acordo com as conclusdes do Primeiro Con-
gresso de Lingua Cantada. Vai mais além e pde em duvida a existéncia de um

fonema /a/ fechado “na prontncia coloquial espontanea no préprio Portugal”.'®

O mesmo critério é aplicado por Mattoso Camara na classificacdo dos
ditongos, que devem ser analisados como ditongo oral seguido de arquifonema
nasal: mde / ayN /.

Aliés, a mesma conclus@o chegou Nobiling, com ja foi demonstrado.

No levantamento dos ditongos nasais, isto €, seguidos de arquifonema
nasal /N/ é digna de nota a andlise fOnica feita por Mattoso Camara, quando
exclui do elenco o ditongo /eyN/, registrado em intimeras de nossas graméti-
cas. Enquanto os ditongos/awN/ irmdo; /ayN/ mae; /oyN/ pdes; /uyN/ muito
contrastam com vogal seguida de arquifonema nasal: /aN/ irmi ; /oN / pom-
pom; /uN/ unto, na terminac¢ao -em: bem, vintém, também, ndo se cria oposi-
¢ao distintiva com /eN/.

Existe, realmente, uma forma ditongada /eyN/, sem, contudo, apresentar
valor fonolégico. E preciso diferir ditongo difonematico'” de ditongo
monofonemdtico'®. Este constitui a realiza¢do fonética ditongada de um s6
fonema (/e/ — /ey/ ou /i/ /iy/ como nos vocédbulos: bem, vis, a0 passo que
aquele (difonemdtico) representa a realizac@o de dois fonemas (vogal base e
vogal assilabica). E oportuna a explicagdo de Mattoso CAmara: “Num contex-
to nasal, os Unicos ditongos de valor fonémico sdo aqueles nos quais a vogal
base ndo é homorganica da semivogal (-ae, -Oe, -20, isto &, /ayn/, /oyn/ , /Jawn/,)
mas ndo /ey/, que ndo ¢ sendo a realizacdo fonética do /e/ nasal.”"

¢ Para o estudo da fonémica portuguesa, pag. 71.

7 Nomenclatura usada por Emilio Alarcos, pdg.103.

8 Ou monofonémico na nomenclatura de Mattoso Camara (Diciondrio).

* Dispersos, pdg. 91, nota 4
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Conclui-se que o ditongo /eyN/ € de ordem fonética, ndo fonolégica, sem,
portanto, pertinéncia no sistema fonico do Portugués. A considerar o ditongo /
eyN/ como difonematico, terifamos, obviamente, de considerar /iy/ , como no
vocédbulo vis.

Do exposto vé-se qudo importantes sdo os principios da ciéncia da lin-
guagem, quando exequiveis e objetivos, para a economia da lingua e para a
descrig@o precisa dos fatos lingiiisticos.

A argicia de Mattoso Camara, que se fez sentir em vdrios setores dos
estudos de lingua portuguesa, nem sempre tem merecido aceitacdo dos estu-
diosos patricios.

E motivo, no entanto, de satisfacdo quando se verifica que os lingiiistas,
ainda que por caminhos diversos, chegam as mesmas conclusdes. Coincidindo
com a explicacdo de Mattoso Camara, estd a opinido de um dentre 0s maiores
lingiiistas: Bertil Malmberg que, justamente em relac@o a lingua portuguesa,
assim se expressa: “E preciso, também, discutir o lugar das vogais nasais no
sistema portugués. Eu ndo entro em detalhes e me contento em assinalar que
diversos fatos lingiiisticos falam em favor de uma interpretagcdo de nasais por-
tuguesas como uma seqiiéncia de vogal + arquifonema nasal, realizada ora
como uma verdadeira consoante nasal (com oclusdo) precedida de uma nasali-
zacdo combinatéria, ora como uma simples ressonancia nasal sem elemento

consonantico independente”.*

Ainda que pelo principio de comutacgdo se distingam palavras, pela opo-
si¢do oral / nasal, sob o critério fonologicamente demonstrado, fica comprova-
da a inexisténcia de vogais nasais em Portugués, o que favorece a economia da
lingua.
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