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RESUMO:

Este texto tem como foco de observagdo, a partir da Historiografia da Linguistica, a
retorica de linguistas em momentos de ruptura na historia do conhecimento sobre
a linguagem. Para tanto sdo colocados sob analise posicionamentos discursivos em
um texto que se considera na histdria da linguistica brasileira como o de divulgacao
inicial da Gramatica Gerativa no Brasil, a saber, a resenha que Miriam Lemle fez em
1967 das ideias de Noam Chomsky. A interpetagdo aqui proposta destaca um episddio
do desenvolvimento da linguistica no Brasil, acabando por evidenciar de que modo
a pratica cientifica ¢ também uma pratica discursiva, circunscrita a uma dimensao
historica e social especifica.

PALAVRAS-CHAVE: Historiografia da Linguistica, Gramatica Gerativa, Retdrica de
ruptura

ABSTRACT:

This text focuses on the observation, from a Linguistic Historiography perspective,
of the linguists rhetoric in moments of rupture in language knowledge history. It will
analyze discursive positions in texts, which are considered the initial development of
Gerative Grammar in Brazil, specifically, the review Miriam Lemle wrote in 1967 about
Noam Chomsky’s ideas. The proposed interpretation will focus on one episode of the
Linguistics development in Brazil, showing that cientific practices are also discursive
practices that are surrounded by historical and social dimensions.
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Introducao

As reflexdes elaboradas historiograficamente podem colocar em destaque
uma complexa dimensao que se forma quando correntes tedrico-metodologicas
de tratamento da linguagem sao consideradas como objeto de analise, permitindo
uma interpretagao do desenvolvimento historico da construg¢ao de saberes por
meio de uma perspectiva que estabelece o conhecimento cientifico como deri-
vado de um contexto social e institucional. Nessa perspectiva de observagao,
o historiégrafo pode chegar a interpretacdes que evidenciam como as agdes da
conduta investigativa na ciéncia relacionam-se em cadeia implicativa, na qual
um posicionamento conduz a outro, ao mesmo tempo em que anula aqueles que
se circunscrevem a outras esferas sociais de pratica cientifica. Para chegar a esse
ponto de investigacdo, observar a dimensao social do conhecimento cientifico
¢ essencial, porque se passa a definir “a ciéncia ndo como um episodio isolado
de comportamento de determinado individuo, mas como um padrao de com-
portamento que se encaixa em determinado contexto” (DUTRA, 2008, p. 291).
Ou seja, os empreendimentos cientificos estabelecem uma rede de contatos, na
qual apresentacdes de modelos e suas aplicagdes por um pesquisador implicam
necessariamente formacao de didlogo com o grupo a que ele pertence e mesmo
com outros grupos em relagao aos quais se coloca em posi¢ao de franca ruptura.
Chega-se, assim, ao que Bourdieu (2004) define como os capitais de valoragao
que envolvem o conhecimento intelectual e cientifico, permitindo o reconheci-
mento de ideias em um recorte temporal € em uma esfera institucional e social.

Sendo assim, a realidade histdrica, com seus documentos e vestigios, € re-
construida constantemente pelas perspectivas analiticas que a tomam como objeto
de observagdo a partir de diretrizes teorico-metodologicas, neste caso aquelas
assumidas pela Historiografia da Linguistica. Coloca-se como fung¢do desse re-
corte tedrico interpretar saberes sobre a linguagem humana (considerados como
documentos historicos) tanto em sua dimensao interna (o que os documentos/
textos historicos dizem, como dizem, por que o dizem), quanto em sua dimensao
externa (o contexto histérico-social em que documentos/textos histéricos sao
legitimados como parte de um processo cientifico e/ou intelectual).

Para uma reconstrugao historiografica da linguistica, pode-se teoricamente
considerar que a historia é sucessdo alternada de continuidades e desconti-
nuidades. Ha, portanto, a compreensdo de que o desenvolvimento de estudos
sobre a linguagem ao longo do tempo possibilitou a formagao de tradi¢des
de pensamento, no sentido de que o conhecimento sobre linguas e linguagem
configurou-se em perspectivas diversas, congregando intelectuais, cientistas,

N.2 49 — 2.% semestre de 2015 — Rio de Janeiro



Retorica de ruptura e descontinuidade nas ciéncias da 121
linguagem: um estudo pela historiografia da linguistica

gramaticos em diferentes grupos, promovendo, consequentemente, embates
em torno da manutengao ou de rupturas de modos de pensamento. Assim, um
eixo de continuidades historicas se forma quando ha adesdo a saberes que ja
foram validados dentro de um campo e que tém reconhecimento de um grupo
de pesquisadores; constrdi-se, desse modo, uma tradi¢ao de pensamento. De
maneira complementar, ha também um eixo de descontinuidades historicas,
no qual prevalecem a diferencga, a oposicao e a ruptura dentro de um campo de
investigacao cientifica.

A observagao e a analise de movimentos de continuidades e descontinui-
dades na historia da produg@o cientifica de estudos sobre a linguagem podem
nos conduzir a reafirmagdo de que paradigmas cientificos sdo essencialmente
construcdes tedricas em busca de explicagdes a respeito da natureza e do
funcionamento da linguagem humana. Nesse sentido, coloca-se em pauta o
carater provisorio de teorias linguisticas!. No entanto, na pratica cientifica,
que envolve agentes/sujeitos e suas formas de posicionamento em relagao a
teorias de que sdo adeptos e também em relagdo a modos de investigacao com
os quais ndo concordam, a argumentagdo estabelecida pelos pesquisadores é
um dos elementos que deve estar na mira da investigagdo dos historiografos
da linguistica, pois, como afirma Borges Neto (2012, p. 58), ao avaliar a con-
tribuicdo de filésofos da ciéncia do século XX, “uma das caracteristicas mais
marcantes da ciéncia ¢ a tenacidade com que os cientistas defendem suas teorias
diante das refutagdes”, ou seja, “embora as teorias possam ser falseadas, os
cientistas agem como se ndo o percebessem”.

De acordo com uma série de discussoes na filosofia da ciéncia, o conhe-
cimento humano e também o conhecimento cientifico podem ser considerados
como comportamento ou forma de acdo (DASCAL, 1994,2010; DUTRA, 2008;
RAJAGOPALAN, 2009), no sentido de que a formulagdo de ideias e teorias
e sua consequente recep¢do, em termos de aceitacdo ou refutagdo, se dao em
complexo jogo em que se esta considerando a presenca de praticas sociais em
contextos determinados de a¢ao, o que podemos associar a nog¢ao de atos de
fala, no sentido de que proferimentos estao articulados a intengdes que devem
provocar reagdes a manifestagdes essencialmente linguisticas. Assim, podemos
considerar a pratica cientifica como constituida também de acdes linguisticas
que orientam ou direcionam comportamentos em torno das ideias elaboradas
pela investigagdo cientifica. Essa pratica cientifica € constituida, por sua vez, de

I “Asteorias cientificas sdo sempre provisorias e refletem certo estado do conhecimento, nunca
sendo atribuido a elas o carater de verdade final.” (BORGES Neto, 2012, p. 38)
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praticas linguisticas, organizadas e atualizadas em modos de dizer, em praticas
discursivas, em usos da linguagem contextualmente delimitados e demarcados,
como atos de linguagem que em sua esséncia procuram levar o outro a agir.

Nesse sentido, colocar qualquer produ¢do de linguagem como objeto de
uma analise implica levar em conta que a materialidade textual do que se diz
em determinado contexto relaciona-se, intrinsecamente, por a refletir, com a
propria situacdo que a engendrou, ou seja, estdo de alguma forma inscritos na
textualidade os sujeitos (agentes produtores de linguagem e saber) dos discursos?
seu contexto social de pratica comunicativa, as especificidades de um género,
as estratégias de argumentacgdo. Por essa propriedade de estabelecer atos de
fala, contextualizados em situagdes comunicativas especificas, estabelecendo
acoes por meio das trocas verbais (que ndo so referenciam, mas simbolizam,
persuadem e levam a agdes no mundo e nos meios sociais em que falantes se
inserem), que os textos possuem ¢ que se pode afirmar que ndo ha uma exterio-
ridade do texto ou dos enunciados efetivamente produzidos em uma interacao
comunicativa, mas uma relacdo permanente entre algo interno — da natureza
linguistica dos enunciados empregados pelos interlocutores — e algo externo
— a situag@o social (lugar, tempo, modalidades e registros de uso da lingua),
os papéis e as hierarquias sociais, 0s propositos comunicativos, as coer¢des
dos estilos dos géneros como atividades de linguagem, confluéncias e embates
ideologicos, valores culturais e historicos; elementos todos que, em conjungao,
vao especificar os modos de dizer dos cientistas.

Sédo, enfim, esses modos de dizer, situados em praticas discursivas espe-
cificas, que definiremos aqui como retdrica® na pesquisa em Historiografia da
Linguistica. Procurando ampliar as consideragdes de Murray (1994), propomos

Em sentido geral, consideramos a defini¢éo de discurso relacionada ao que propde Foucault:
“um conjunto de enunciados, na medida em que se apdiem na mesma formagao discursiva;
ele ndo forma uma unidade retorica ou formal, indefinidamente repetivel e cujo aparecimento
ou utilizagdo poderiamos assinalar (e explicar, se for o caso) na historia; ¢ constituido de um
nimero limitado de enunciados para os quais podemos definir um conjunto de condi¢des de
existéncia”. (FOUCAULT, 2008, p. 132-133)

A abordagem considerada como fundadora para a reflexdo dos modos de dizer dos linguistas
¢ a publicagdo de Murray (1994), que propde como categoria de analise para os processos
sociais que envolvem praticas cientificas (e especificam o que entendemos como discursos
cientificos), os conceitos de retorica de continuidade e retorica de ruptura. Esses conceitos
dizem respeito a percepgdes que a comunidade de cientistas tem sobre si mesma e sobre suas
formas de atuagdo nos ambientes em que empreende suas praticas de produgdo e difusdo do
conhecimento.
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essano¢ao como um dispositivo de analise que permitira observar nas manifes-
tacdes linguisticas, no ambito do discurso cientifico em ciéncias da linguagem,
posicionamentos de continuidade ou de ruptura na producao e divulgagao de
modos de descri¢do e analise de fenomenos linguisticos, pois, quando comu-
nidades cientificas se organizam em torno de uma retorica de ruptura ou de
adesdo a um paradigma, a suposta neutralidade do discurso cientifico coloca-se
diante de um posicionamento que se quer legitimo e ocupa seu lugar social,
uma vez que fala de um espago especifico e demarcado®. Propomos, assim,
considerar retorica como modos de dizer resultantes de praticas discursivas,
originadas em campos especificos dos saberes. Esse retdrica ¢ veiculada em
modalidades enunciativas especificas (em géneros discursivos), associadas a
imagens simbolicas produzidas pelos proprios atos discursivos, engendrados
em um contexto social, historico e ideologico (com todas as variaveis que esse
complexo implica), que acaba por definir cada ato de enunciagao como singular
e especifico, a partir de um sujeito enunciador da linguagem, visto, desse modo,
como imerso em um jogo de forgas entre a transparéncia (efeito de sentido) e
a opacidade da linguagem’.

Essa retdrica dos cientistas da linguagem (imersos nos efeitos de sentido
implicados no que se considera como ideal cientifico em determinada época)
veicula nos enunciados/textos produzidos (nosso material considerado como do-
cumento historico) consideracdes acerca da linguagem proprias de um dominio
teorico (relativo a concepgoes de linguagem adotadas por um pesquisador), que
valida, consequentemente, um dominio técnico (conjuntos de procedimentos
de descricdo e analise). Essas dimensdes em que os discursos dos cientistas se
ancoram estdo presentes (de modos variados, de acordo com as especificidades
de praticas comunicativas contextualizadas) em um dominio documental (o
material considerado para analise historiografica), inserido, consequentemente,
em um dominio contextual e institucional, singulares e especificos também
(SWIGGERS, 2005).

* “O empreendimento cientifico ¢ corporativo. [...] Nunca se trata de um tnico individuo que

passa sozinho por todas as etapas da cadeia 16gico-indutiva, e sim de um grupo de individuos
que partilham entre si o trabalho mas fiscalizam permanente e zelosamente as contribui¢des
de cada um.” (ZIMAN, 1979, p. 25)

> Essas colocagdes sdo derivadas de Foucault, que entendia pratica discursiva como “um
conjunto de regras anonimas, historicas, sempre determinadas no tempo e no espago, que
definiram, em dada época e para determinada area social, econdmica, geografica ou linguistica,
as condigdes de exercicio da fungdo enunciativa” (FOUCAULT, 2008, p. 133)
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Sendo assim, retorica como categoria de analise em Historiografia da
Linguistica’ diz respeito ndo so a escolhas linguisticas e inteng¢des (explicitas
ou implicitas) dos atos comunicativos (tendo em vista validar, por meio dos
enunciados produzidos em determinados contextos, ideias, saberes e praticas
cientificas), mas também nos revela o lado persuasivo que esta na base de
toda interacdo verbal’. Na perspectiva historiografica que aqui se propde, sera
considerado que a imagem tradicional do fazer cientifico ¢ um efeito de sentido
bem calculado, que mascara a subjetividade e a intersubjetividade que trazem
humanidade a ciéncia e a recolocam, como ja ressaltado, em lugares histéricos
e sociais definidos®. Recupera-se, portanto, a persuasao que, de fato, esta na
base, muitas vezes nao perceptivel em nivel superficial, de todos os tipos de
discurso, e ndo so6 naqueles que mais ostensivamente nos revelam suas estraté-
gias suasorias. Esta, pois, nas falas, nas argumentagdes, nas escolhas discursivas
de pesquisadores a retérica que procura convencer o outro da legitimidade de
uma pratica cientifica.

Nessa linha de pensamento, deve-se considerar, sem davida, que o interesse
persuasivo de um enunciado espelha e projeta uma ideologia, marcada, por
exemplo, em sele¢des lexicais, em jogos de oposicdo e contraste que ordenam
e concretizam as mensagens dos linguistas. Essa camada mais visivel da lingua
possibilita a materializacao de outro nivel de significacdo, nem sempre dbvio:
os significados que se dizem e ndo se dizem e que expdem, de modos diversos,
universos de saberes dos envolvidos nas trocas intelectuais e na producao de
conhecimento. S30 esses saberes que permitem um enquadramento em culturas
cientificas especificas, em grupos de especialidade (comunidades de pesqui-
sadores) que autorizam dizeres. Na proxima se¢ao, serdo feitas consideracdes

¢ Definir retorica como categoria observacional traz como consequéncia a afirmacdo de que a
ciéncia e o conhecimento intelectual podem ser situados em um panorama socioldgico, pois
se entende ciéncia como produto de uma situacdo social especifica, que pode ser observada
também nos meios de troca do conhecimento, os quais passam a adquirir valores a serem
alcangados ou negados, um capital reconhecido pelas comunidades de pesquisadores. Valores
que podem ser materializados em ampla rede intertextual de citagdes, legitimadora do conhe-
cimento e do proprio fazer cientifico adquiridos e divulgados pelos sujeitos que os elaboram
em busca da validagdo de saberes.

7 O emprego do termo retorica na tradi¢ao classica grega relacionava-se exatamente com essa
propriedade persuasiva dos dizeres, com os treinamentos para convencer por meio da palavra
e por meio dela também vencer debates e disputas que se davam pelo exercicio da pratica
oral da linguagem. (v. NEVES, 2005)

8 “Now, to regard science as an enterprise marked by controversies and constant clashes of
opinion amongst researchers with conflicting and competing views is to admit that scientific
research is over and above everything else a human aftair.” (RAJAGOPALAN, 2009, p. 435)
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a respeito de possibilidades de operacionalizagdo da retoérica como categoria
de analise em Historiografia da Linguistica e os elementos que estdo em jogo
quando se parte dessa perspectiva de analise do documento historico’.

1. Retorica como categoria de analise em Historiografia da Linguistica

Na proposic¢ao de um método interpretativo, ou hermenéutico, como pre-
ferem Schlieben-Lange (1993) e Swiggers (2013), para o fazer historiografico
serdo levados em conta, na narrativa interpretativa que se vai delinear, a analise
dos seguintes aspectos: a) quem fala sobre a lingua, a partir de qual espago dis-
cursivo, e consequentemente, institucional e ideoldgico'’; b) qual conhecimento
sobre a lingua € proposto ¢ de que maneira esse conhecimento se situa em um
“horizonte de retrospeccdo” (AUROUX, 2006), contextualizando dizeres e
afirmag¢des em uma rede intertextual e interdiscursiva de saberes; ¢) para quem
se fala sobre a lingua; d) com que formas e em que modos o conhecimento
sobre a linguagem ¢ veiculado, ou seja, como se estabelecem retoricas de con-
tinuidade ou de descontinuidade na construgdo dos saberes sobre a linguagem.

Entende-se que o discurso cientifico, por meio de estratégias elaboradas
por seu enunciador, procura em esséncia persuadir seu coenunciador da validade
de um paradigma de pesquisa, do seu arcabouco tedrico e do seu instrumental
metodologico. Tendo isso em vista, para que possamos analisar uma pratica
discursiva no dominio das ciéncias, é proposto que a retorica dos linguistas seja
considerada a partir da analise de: temas e conteudos proposicionais presentes
nos textos escritos por linguistas; selegdes lexicais € construgdes sintatico-
-semanticas; processos de sequencializacdo e referencializacdo que instauram
objetos de discurso; modalizagdes; estratégias de argumentacao; presenca de
pressupostos e subentendidos nos dizeres; incorporacao de enunciadores, crian-
do redes intertextuais e interdiscursivas; tons enunciativos adotados; estabeleci-

? Asreflexdes sobre retdrica como categoria de analise devem ser consideradas como primeiras
tentativas de abordar a categoria de um ponto de vista teérico-metodologico. Este artigo ¢
parte de uma reflexdo maior que estd em desenvolvimento como projeto de pesquisa.

10" "deologia' se define classicamente de acordo com dois elementos: uma fungao valorativa,
normativa, diretiva que corresponde aos interesses de um grupo ou classe dominante numa
sociedade; e o ocultamento desta fung¢do e¢ de sua origem, produzindo-se uma ilusdo de
objetividade que de resto ¢ indispensavel para que a ideologia exerca sua fungao diretiva. A
linguagem apresenta-se assim como instancia autonoma, como meio transparente, enquanto
na realidade ¢ uma pratica social concreta, ¢ as relagdes sociais que a pressupdem e que a
constituem ndo sdo simples e aparentes." (MARCONDES Filho, 1992, p. 29)
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mento de ethos dos produtores dos textos; estilos de escrita''. Assim, propomos
considerar o discurso cientifico a partir de uma hipdtese central que estabelece
que um texto ¢ uma pratica comunicativa que envolve sujeitos que enunciam,
em modos especificos de materializar efeitos de sentido em determinado con-
texto de enunciagao, e procuram persuadir seus interlocutores a acatar ideias,
saberes, pensamentos, sempre a partir de uma circunscri¢ao historica, social
e ideologica dos dizeres. Um texto, nesse sentido, ¢ uma materialidade ¢ uma
singularidade também, uma vez que atualizado e reatualizado constantemente
nas praticas comunicativas produtoras dos mais variados efeitos de sentido,
imerso em relagdes intertextuais e interdiscursivas. A partir dessa consideracdo
de base, entende-se, também, que texto e discurso estdo autoimplicados nesse
processo, portanto pode-se compreender uma unidade textual a partir tanto
de sua dimensao linguistica (componente linguistico), como também em sua
dimensao de ato de fala (componente retorico).

Além desses aspectos linguisticos, que dizem respeito a configuragao
interna dos textos escritos por linguistas (nosso material de analise e docu-
mento histdrico), a circunscri¢do social dessa retorica ¢ fundamental para a
compreenssao das praticas discursivas dos linguistas. Desse modo, interessa
0 aspecto social como parte do processo historico de formagdo e desenvol-
vimento de uma ciéncia ou area de saber ¢ de suas praticas discursivas. Em
busca da discussao e correlagdo dos dados, para elaborar uma reflexao critica
das escolhas tomadas pelos agentes que trataram de um problema situado em
determinado contexto/periodo, serdo considerados também como elementos
de analise: a) o clima de opinido em que paradigmas sdo propostos'?; b) a

"' Indicamos alguns elementos que podem estar em jogo quando se coloca retorica como uma
categoria de analise. Este artigo procura iniciar uma reflexao nesse tema, por isso nem todos
esses aspectos serdo considerados na observagao, introdutdria, do texto (documento historico)
na proxima secao.

12 Ainda que haja uma série de criticas a respeito do controverso emprego do termo e da nogéo de
paradigma como formulada por Thomas Kuhn em 1962, ela permanece adotada nesta proposta
de trabalho, considerando um distanciamento critico em relagdo a proposta kuhniana original
e fazendo as adaptagdes necessarias para uma analise em Historiografia da Linguistica. Na
revisdo em que novamente se debruca sobre o termo paradigma e sua configuragao tedrica,
diz Kuhn: "No livro [de 1962], o termo 'paradigma’ ocorre em estreita proximidade, fisica e
logica, com a expressdo 'comunidade cientifica'. Um paradigma ¢ aquilo que os membros de
uma comunidade cientifica, e apenas eles, compartilham. Reciprocamente, ¢ a posse de um
paradigma em comum que institui a comunidade cientifica a partir de um grupo de pessoas
com outras disparidades" (KUHN, 2011[1977], p. 312).

"A nogdo paradigmatica de Kuhn e o conceito de Carl Becker dum 'clima de opinido' - se
redefinidos com o propoésito de escrever a historia da linguistica - parecem-me ser os pilares
sobre os quais uma historiografia linguistica pode repousar." (KOERNER, 2014, p. 12)
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formagao de grupos de especialidade'® que produzem pesquisas em um para-
digma; c¢) a formagdo dos pesquisadores responsaveis por orientar estratégias
de tratamento linguistico no ambito de grupos de especialidade; d) as etapas
de constru¢do do conhecimento linguistico, tendo em vista em que medida
fatores sociais e historicos podem ter contribuido para aceitagdo ou refutagao
de propostas de descri¢do e analise; ¢) os modos de comunicagao e divulga-
¢do de paradigmas; f) a institucionaliza¢do do conhecimento cientifico; g) a
recepgdo que um paradigma obteve em meio ao processo de desenvolvimento
dos estudos da linguagem'.

Na proxima secdo, propomos de modo breve e introdutério uma apre-
sentacdo do alcance da utilizacdo da retdérica como categoria de analise em
Historiografia da Linguistica, para isso tomamos um episddio da historia da
linguistica brasileira como estudo de caso com o objetivo de iniciar uma série
de reflexdes, a serem desenvolvidas posteriormente em outros trabalhos, para
avaliar o uso da categoria tal como a entendemos.

2. Na década de 1960, a retérica de ruptura do paradigma gerativista's

No final da década de 1960, a histdria da linguistica brasileira alterou-se
em virtude da influéncia exercida pelas concepgdes do linguista norte-americano
Noam Chomsky. A divulgacdo do pensamento chomskiano no Brasil come-
cou nesse periodo, e o Estruturalismo'®, como paradigma vigente a partir dos
primeiros momentos de institucionalizagdo da linguistica, passou a conviver

13 A expresséo “grupo de especialidade” ¢ de uso constante em Historiografia da Linguistica, a
partir de Murray (1994), denotando comunidades de pesquisadores em torno de um mesmo
paradigma.

Ressaltamos, mais uma vez, que este texto ¢ o inicio de uma reflexdo sobre o alcance do
estudo da retorica em Historiografia da Linguistca. Os elementos apontados para observacdo
do contexto social de produgdo e divulgacdo dos modos de dizer ndo serdo todos aplicados
na analise inicial que apresentamos na se¢ao seguinte.

Consideragdes desta se¢do retomam analises presentes em outros trabalhos ja realizados em
torno de uma analise da recepgdo brasileria a Gramatica Gerativa.

A denominagao "estruturalismo" é complexa, pois o termo pode se referir a diferentes dimen-
sdes de analise. Consideramos o emprego do termo para estabelecer referéncia a estudos em
torno de propostas distribucionalistas, reconhecidas como "estruturalismo norte-americano".
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com as propostas da Gramatica Gerativa'’, que chegaram ao espago académico
brasileiro acompanhadas de uma retérica que destacava a novidade, o modelo
inovador de ciéncia (baseado no método dedutivo e no ideal explicativo) e
praticas de descri¢ao e analise alicercadas, sobretudo em seus primeiros mo-
mentos, numa sintaxe, com procedimentos peculiares ao “novo” paradigma,
como viam os pesquisadores que a praticavam, e relacionados a uma concepgao
inatista da linguagem humana.

Foi nesse ambito que as propostas teorico-metodologicas de Chomsky
comecaram a chegar ao Brasil por conta da leitura de obras publicadas em outros
paises, pela participacao de pesquisadores estrangeiros na formagao de alguns
dos programas de pos-graduagao em linguistica e também pelo envolvimento
de entdo jovens estudantes ou professores que tinham sido enviados ao exterior
para fazer cursos de pos-graduagdo (v. ALTMAN, 1998; BATISTA, 2007, 2010).

De acordo com Naro (1976), pode-se apontar que a historia da Gramatica
Gerativa no Brasil teve seu inicio marcado pelos textos de Miriam Lemle e
de Mattoso Camara, em 1967 na revista Tempo Brasileiro, com a noticia, por
Lemle, da publicacao do livro Aspects of the Theory of Syntax (1965), de Noam
Chomsky, e com uma revisao, por Mattoso, dos estruturalismos na linguistica.
Chegando ao Brasil, o programa de base chomskiana, como ja ocorrera nos
EUA (v. NEWMEYER, 1986), estabeleceu-se ao redor de uma imagem de
“teoria revolucionaria”'®, como atesta a resenha publicada por Miriam Lemle,

17" “Egse periodo da linguistica nacional pode ser descrito como um momento de superposi¢do
de teorias e métodos propostos por diferentes escolas linguisticas. Basta lembrar que um ano
antes da publicacdo da resenha que muitos consideram como marco da recepgdo do programa
gerativista, em 1967, Aryon Rodrigues publicou na revista Estudos Linguisticos, em seu
numero de julho de 1966, as “Tarefas da linguistica no Brasil”. No texto, Rodrigues estabe-
leceu uma série de atividades (de natureza descritiva com destacada orientagdo estruturalista
norte-americana) a serem cumpridas pelos pesquisadores, tendo em vista o desenvolvimento
de uma ciéncia da linguagem no Brasil. Essas tarefas envolviam investigacdo das linguas
indigenas e das linguas de minorias europeias e asiaticas e a ‘descrigdo da lingua portuguesa’,
além das tarefas relacionadas a linguistica aplicada.” (BATISTA, 2010, 265)

8 As aspas duplas sdo empregadas para indicar que as palavras e expressoes sdo citagdes do
texto de Lemle.
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na revista 7Tempo Brasileiro, a partir de um convite do editor Eduardo Portela:
“O novo estruturalismo em linguistica: Chomsky™°.

Lemle, em sua resenha, apontou a caracterizagao do componente sinta-
tico em duas partes articuladas por regras transformacionais, evidenciando
argumentos utilizados por Chomsky e seus colaboradores para dar forca a
proposta, e seu discurso era articulado em torno da “inovacéo”, termo utilizado
pela linguista. Ao apresentar pontos tedricos e metodologicos do programa
chomskiano da época de Aspects®, a autora destacou que se estava diante de
uma “nova” forma de fazer linguistica, mais cientifica e adequada para obter
resultados explicativos, e ndo apenas descritivos, para os fendmenos da lingua-
gem humana. Propunha-se, entre outros pontos essenciais, uma alteragao na
forma de conceber /ingua (vista como elemento abstrato, de raizes biologicas e
inatas), gramatica (articulagdo de processos sintaticos — gerativos de senten-
¢as — com informagdes fonologicas e semanticas — de carater interpretativo)
e o processo de sua aquisicao, concebido como o desenvolvimento de uma
capacidade inata, herdada geneticamente pela espécie humana, denominada
como a gramdatica universal.

Uma analise da retorica empregada por Lemle permite evidenciar que a
autora escreveu um texto de forma programatica, no sentido de que construiu sua
rede argumentativa destacando a inovagao, as mudangas, as novas perspectivas
que o programa chomskiano trazia, em comparagdo com o programa estrutu-
ralista e formas conhecidas de descri¢do da Gramatica Tradicional. Podemos,

19 Este texto considera como material de andlise apenas a resenha de Lemle, tendo por ob-
jetivo evidenciar a presenca da retorica de ruptura em texto que a histdria da linguistica
brasileira reconhece como introdutor do pensamento chomskiano no Brasil. Esse recorte
bastante especifico nao desconsidera, naturalmente, que a Gramatica Gerativa se desen-
volveu em diferentes modos de presenga no contexto brasileiro de produgao cientifica em
linguistica, no entanto ndo é o escopo deste artigo estabelecer tal historia. Para uma leitura
sobre desenvolvimentos dos estudos em Gramatica Gerativa no Brasil remetemos o leitor
a trabalhos de Batista (2007, 2010).

Aspects representa o inicio do periodo cognitivo da Gramatica Gerativa, momento de didlogo
entre as propostas gerativistas e os aspectos cognitivos da linguagem humana. As aclamadas
ruptura ¢ mudanga revoluciondria se faziam mais uma vez presentes na aproximacao da
linguistica com a pratica de pesquisa das disciplinas exatas e naturais, de onde viria, por
exemplo, o rigor metodologico e argumentativo.

20
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nessa linha de interpretacdo, ressaltar a sele¢@o lexical em torno de expressoes

9 ¢ bR T3

como “hipdtese bastante ousada”, “opde-se diametralmente”, “notavel diferenga
de conceitos”. A retorica de ruptura esta presente no discurso de Lemle, pois o
que se coloca em evidéncia € uma tentativa de ressaltar o quanto as propostas
da Gramatica Gerativa diferenciavam-se do que estava estabelecido no pano-
rama de estudos na ciéncia da linguagem da época, influenciada, entdo, por
analises distribucionalistas (nos EUA de modo mais destacado), ancoradas em
uma filosofia da linguagem essencialmente behaviorista. Seguindo a orientag@o
argumentativa de ruptura ja adotada por Chomsky em relacdo aos estrutura-
listas norte-americanos (considere-se, por exemplo, a critica de Chomsky na
resenha que fez, em 1959, para o livro Verbal Behaviour de Skinner), Lemle
apresentou a teoria direcionando seus leitores (agindo nesse sentido por meio
da linguagem), coenunciadores portanto, para um novo modo de fazer pesquisa
sobre as linguas.

Note-se que, com isto, fica postulada uma hipdtese bastante ousada
¢ especifica sobre 0o mecanismo da aquisi¢@o linglistica: tanto a
crianca no aprender a falar quanto o adulto no aprender novas lin-
guas s6 poderiam realizar essa tarefa imensamente complexa se, ao
se aproximarem dos dados, ja possuissem um esquema prévio, um
pré-conhecimento tacito dos universais lingiiisticos.

O modelo do processo psicologico de aprendizagem ai sugerido opde-
-se diametralmente ao proposto pelas teorias mecanicistas, que véem
a aprendizagem como uma fixac¢do de habitos baseada na selegéo de
associagdes estimulo-resposta [...]

Assim chega-se a mais uma notavel diferenga de conceitos entre a
lingiiistica da primeira metade do século e esta. Aquela, conceben-
do uma lingua como um corpus de dados, considerava-a como um
sistema em si, independente de todas as outras. [...] Pela teoria de
Chomsky, ao contrario, [...] sendo uma lingua vista como uma das
formas possiveis de manifestagdo da propriedade humana de lingua-
gem, ¢ natural que todas as descri¢des partam de um mesmo molde
e facam uso de um cabedal comum de termos e tipos de regras, pois
eles sdo entendidos como denotagdes de caracteres que sdo gerais.
(LEMLE, 1967, p. 58-59)

Ainda sobre os trechos destacados da resenha de Lemle, € possivel apontar
os implicitos que também evidenciam o objetivo de uma retdrica de introduzir
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um “novo” pensamento sobre a linguagem, alicer¢ado, em destaque como seria
de esperar no jogo argumentativo, em um instrumental técnico novo e mais
avangado cientificamente, como podemos depreender pela retérica que destaca
sobretudo a novidade e a descontinuidade com modos anteriores de analisar a
linguagem humana. Em relagdo a isso, podemos apontar os seguintes exemplos:
a) a expressao “so poderiam realizar essa tarefa” ja estabelece no interior do dis-
curso a impossibilidade da validade de adogdo de outra perspectiva tedrica que
nao aquela proposta por Chomsky; b) em “assim chega-se a mais uma notéavel
diferenca de conceitos entre a linguistica da primeira metade do século e esta”,
vemos a ado¢ao de uma perspectiva de compreender o conhecimento cientifico
como revolucionario e em progresso constante, pois 0 jogo comparativo parece
nos indicar um carater de obsolescéncia de toda proposta anterior aquelas da
Gramatica Gerativa; c) a expressao “¢ natural” nos evidencia o posicionamento
retérico de Lemle, pois coloca a proposta chomskiana como clara, logica e
fortemente construida em sua natureza espistemolégica.

Em outro trecho da resenha, com palavras que destacavam a ruptura entre
paradigmas na linguistica - “Estd se formando, ao redor de Chomsky, uma
corrente revoluciondria na lingiiistica: ¢ a da chamada gramatica gerativa-
-transformacional” -, Lemle acentuou diferengas das propostas de Chomsky
em relacdo a procedimentos entdo adotados por outras formas de estudar a
linguagem e as linguas naturais, ndo deixando de ressaltar o quanto as propostas
chomskianas se mostravam promissoras nao so para a linguistica, mas também
para areas correlacionadas. Para Lemle, era uma teoria tal como a proposta por
Chomsky em 1965 o caminho para um didlogo com a psicologia, por exemplo,
ampliando assim as perspectivas das pesquisas linguisticas. Mais uma vez, o
que se observa ¢ a retdrica que enfatiza o avango, a novidade e, principalmente,
areformulagdo da linguistica em torno de um caminho considerado mais cien-
tifico. E a retérica foi francamente de ruptura com a linguistica da época, uma
vez, observando o uso e a insisténcia na repeticao do item lexical, que “novas
questoes, novas posigdes teoricas, novos rumos de investigagao, novas formas
de descrigdao vém sendo propostas” (LEMLE, 1967, p. 55).

Pode-se observar, também, que a visdo adotada de um percurso na historia
da linguistica ¢ a que destaca que esse “novo estruturalismo em Linguistica:
Chomsky” (titulo da resenha) colocava, de fato, a ciéncia da linguagem em
outro patamar, a saber, aquele que os gerativistas consideravam como verda-
deiramente cientifico em termos tedricos ¢ metodoldgicos, ou seja, precisdo
na definicdo do objeto observacional e delimitacdo objetiva e racional dos
métodos de observagado, ancorados na dedugdo e nao na indugao, vista como
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insustentavel em termos cientificos na perspectiva divulgada pela retérica de
ruptura dos gerativistas, a partir do proprio Chomsky. No trecho abaixo, o item
lexical “interrregno” e a adogdo da conjung¢ao adversativa “mas” evidenciam a
materializacdo de um posicionamento discursivo que colocava em confronto
direto um conhecimento tido como velho e ultrapassado e um outro novo e
validado pela retdrica de ruptura da autora da resenha; retérica ancorada, sem
davida, no prestigio cientifico que Noam Chomsky comecgava a obter na épo-
ca no cenario das ciéncias da linguagem nos EUA (que também comecava a
sobrepujar a Europa, ou mesmo a se igualar, em termos de centro de produgao
e divulgacao de conhecimento cientifico de ponta).

A lingiiistica da primeira metade déste século vem sendo vista como
um inter-regno, em que certos valores positivos foram cultivados, tais
como a consciéncia da necessidade de precisdo formal e acuidade
observacional, mas que sofreu de uma certa estreiteza de vistas no que
concerne a suas posi¢des epistemoldgicas. (LEMLE, 1967, p. 55)

No trecho que segue, a retdrica adotada destacou os caminhos da ciéncia
da linguagem (“deve procurar”, “suficientemente”) em busca do ideal de alcance
explicativo da teoria. Além disso, pode-se notar que a construgdo sintatico-
-semantica do ultimo periodo nos leva a reconstruir uma informagao implicita,
que dialoga com a afirmacao de ruptura com saberes considerados ultrapassados
em relacdo a modos de descri¢do e andlise linguistica: o paradigma anterior a
Gramatica Gerativa, de base estruturalista distribucional, como praticado por
Bloomfield e seus seguidores essencialmente nos EUA, com tarefas centrais
como a descri¢ao de linguas indigenas, conseguiam atingir “apenas” o ideal
descritivo de ciéncia, o que, na perspectiva dos gerativistas, era o suficiente

para evidenciar uma falha na propria concepgao de ciéncia e seus métodos.

A teoria linguistica deve procurar determinar os tragos universais em
todos os setores da organizagdo linguistica (o fonologico, o sintatico,
0 semAntico) e nas inter-relagdes entre éstes trés componentes. Esses
tragos devem ser suficientemente amplos para abarcar a grande diver-
sidade das linguas, e suficientemente restritivos e explicitos para que
possam constituir uma caracterizagdo valiosa da capacidade humana
de linguagem. A postulac@o dos universais linguisticos, a0 nos prover
de uma defini¢do de lingua humana em geral, nos proporciona con-
comitantemente a explica¢do, da forma de cada gramatica particular.
Sem base numa descri¢do da forma da lingua em geral, as gramaticas
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das linguas particulares ficam sendo apenas descrigdes ad hoc, sem
possibilidades de explica¢do mais profunda. (LEMLE, 1967, p. 59,
destaque no original)

Mesmo quando se abordou algum elemento que poderia ndo ser favoravel
ao paradigma gerativista, a retdrica adotada acabou direcionando o que seria
uma fraqueza para o caminho da cientificidade ideal, mesmo que esta estivesse
proxima de uma abstracdo maior, o que exigiria outra capacidade e entrega in-
telectual do linguista. Ou seja, a retdrica, em linhas implicitas, nos parece dizer
que a tarefa ¢ ardua e exatamente por isso € que € evidéncia da superioridade da
proposta tedrico-metodologica em resenha. Temos, aqui, o estabelecimento de
um ethos para esse “novo” linguista, atrelado, por conta da imagem que dele se
constroi no discurso, a simbolos de juventude, ousadia e ampliddo intelectual,
capaz de ultrapassar o tradicional em pesquisa de linguagem e manter dialogo
aberto com o que sempre constituiu o imaginario sofisticado de um cientista:
a logica, o uso de calculos, a abstracdo, as formulas e recursos graficos. Um
ethos que também segregava, mas mesmo esse distanciamento pode ser visto,
na retérica, como positivo, uma vez que apontava para a propria necessidade
de reformulacdo na formacdo dos linguistas (veja, nesse sentido, que Lemle
destacou uma revisao nos EUA do que seria considerado como conhecimento
basico para a formacdo desse cientista da linguagem ja sob influéncia das
propostas de Chomsky).

No trecho abaixo, pode-se notar a disting@o que a retorica estabeleceu entre
um linguista tedrico e um linguista, digamos, aplicado. O ethos da cientificidade
esta atrelado a esse teorico que, imerso nas abstracdes proprias relacionadas
ao ideal de explicacdo do fazer cientifico, deve, apos seus empreendimentos
chegarem a um bom termo, lancar caminhos para o “lingiiista pratico”. O
discurso de Lemle, seguindo modos de construgdo de discursos como o cien-
tifico (que precisam trabalhar com a suposta, e enganadora, transparéncia da
linguagem para transmitir sentidos proximos da ideia de algo incontestavel e
dado como certo; autoritarios, portanto), ao fazer afirmagdes como “nessa luz,
ndo h4 alternativa mais adequada para a descri¢ao do fendmeno linguistico do
que uma teoria rica e a linguagem algébrica”, colocou na perspectiva do leitor
a nocdo de que essa teoria, vista, ressaltamos mais uma vez, como o ideal de
cientificidade, era exatamente aquela que a resenha estava expondo. Em uma
construgdo declarativa afirmativa ressaltou-se o contetdo proposicional, dei-
xando encobertos seus valores subjetivos, mascarando a retorica que esta por
detras dos dizeres cientificos, sociais e argumentativos em sua esséncia. Veja-
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-se, ainda, que a autora reafirmou a distingao entre grupos de especialidade,
afastando os filologos do que suas consideragdes destacavam como pratica
adequada no estudo das linguas e da linguagem humana.

Quanto a sua linguagem, Chomsky nio é simples. A primeira folhe-
ada rapida em qualquer dos seus livros ou artigos salta aos olhos a
abundante e complexa algebrizagdo de que faz uso. Também o fato
que ja frisamos mais de uma vez de se tratar de uma teoria ainda em
elaboragdo, que tem a nos oferecer por enquanto apenas os seus ar-
gumentos e contra-argumentos e continuas reelaboragdes, e ndo uma
exposicao completa, integrada e didatica, s6 tende a tornar mais dificil
a sua apreensao satisfatoria para a utilizagdo nas tarefas de descricao.
Com o tempo, a medida que as solugdes mais adequadas forem sendo
selecionadas e se sedimentando, ira se tornando possivel prover de
receitas o lingiiista pratico (professores de linguas, descritivistas,
etc.), avido delas, e com razdo, pois sdo indispensaveis a eficiéncia
do trabalho quotidiano. O que ndo significa que as receitas para se
tratar do fendmeno lingiiistico possam ser simples. Nao ¢ sensato
esperar que se possa tratar por meio de um arsenal tedrico simples
um fendmeno complexo. Nessa luz, ndo hé alternativa mais adequada
para a descri¢cdo do fenomeno linguistico do que uma teoria rica e a
linguagem algébrica. A algebrizacdo, na verdade, passou a ser uma
necessidade de principio para a lingiistica, uma vez dado o passo
para o estruturalismo, isto ¢, uma vez compreendido o fato de que
uma lingua ndo ¢ uma soma arbitraria de fatos isolados (nomes de
coisas) como a vé o filélogo tradicional e sim um sistema simbolico
de um poder infinito e altamente estruturado (LEMLE, 1967, p. 67)

Nao espanta, pois, que Chomsky e seus seguidores ainda se encon-
trem um tanto isolados numa torre de marfim, incompreendidos pela
maioria e combatidos pelos que se satisfaziam com um estruturalismo
menos exigente. Mas ja nos Estados Unidos os cursos mais avanca-
dos de lingiiistica estdo exigindo como pré-requisito uma creditacao
bastante grande em logica matematica (LEMLE, 1967, p. 68)

O que encerra a resenha sdo comentarios garantindo o espago da Gramatica
Gerativa para além das pesquisas linguisticas. Mais uma vez, a retorica nao so
destacava a descontinuidade com os saberes ja ndo validados por um novo grupo
de especialidade, que comecava a institucionalizar o que eles entendiam como
novos procedimentos para a pesquisa em ciéncia da linguagem, como também
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colocava em evidéncia as possibilidades de expansao do tipo de conhecimento
que a Gramatica Gerativa se colocava como tarefa.

E devido a maior ambicdo e a alteragio das suas metas tedricas e da
abertura destas novas frentes de estudos, que atingem até as frontei-
ras de outras disciplinas, que se tem considerado uma revolugdo na
lingiiistica a obra de Chomsky e dos que pensam na mesma linha, e
se tem dito que somente a partir destas novas posi¢des a lingiiistica
esta deixando de ter o status de uma simples técnica descritiva para
alcangar o status de ciéncia, capacitada a explicar e nao apenas descre-
ver os dados do fendmeno que estuda, e interessada em relaciona-los
com os fendomenos estudados pela biologia, psicologia, antropologia,
nas quais nao hesita em buscar esclarecimentos e as quais tem a dar
contribuigdes valiosas. (LEMLE, 1967, p. 69)

Para Altman (1998) e Batista (2007, 2010), entre outros pesquisadores da
historia da linguistica brasileira, a divulgacdo das propostas de Chomsky ¢ a
retorica de ruptura estabelecida pelos seus seguidores encontrou eco no Brasil
e na comunidade cientifica de entdo. Veja-se que o tipo de discurso utilizado
por Lemle podia ser encontrado também em outras publicagdes: a atitude em
relacdo a novidade pode ser percebida, por exemplo, na divulgacao da tradu-
¢do do livro de John Lyons (1973) sobre as primeiras propostas chomskianas.
Chomsky era considerado pela editora que publicava o livro no Brasil como
um “mestre da modernidade”, nome que recebia a cole¢ao em que se inseriu
o livro. O texto da quarta capa anunciava: “A linguistica, disciplina outrora
remota e académica, tornou-se, gragas principalmente a Noam Chomsky,
um dos centros ¢ uma das fronteiras do saber académico. Por isso, a obra de
Chomsky interessa a todos quantos queiram compreender a revolucao operada
no pensamento contemporaneo” (BATISTA, 2010) .

O posicionamento assumido na resenha sobre a obra de Chomsky, como
interpretamos neste texto, permite, por conta de sua configuragio linguistica,
a circunscri¢ao da retérica em um espaco cientifico que defendia a inovacao
de um programa que comegaria, entdo, seu percurso na linguistica brasileira.
De fato, como apontado, ¢ a resenha de Lemle o texto considerado por muitos
linguistas como o marco do inicio da Gramatica Gerativa na linguistica nacional.
Na retorica adotada pela autora, havia a defini¢do clara de que se estaria diante
de uma nova ciéncia da linguagem, porque em sua base tedrica estaria a alte-
racao do que se compreendia como lingua, situando a linguistica em um novo
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dominio, de natureza essencialmente biologica, possibilitando dialogos diversos
daqueles que os estudos linguisticos tradicionalmente haviam estabelecido.

E a divulgacdo das propostas da Gramatica Gerativa vinha, sem duvida,
ancorada em soélido circuito referencial (“horizonte de retrospec¢do’), uma
vez que tinha a assinatura de Noam Chomsky por detras, garantindo, desse
modo, o carater de inovagdo a partir de uma esfera de influéncia que dava
as propostas um argumento de autoridade inquestionavel, principalmente se
considerarmos que na época a linguistica brasileira comegava a se organizar
como campo autdnomo de pesquisa e ensino. Apresentar uma linguistica que
nascia em prestigiado centro de produgao cientifica norte-americano garantia
a retorica tanto o aspecto de modernidade quanto o de seriedade académica.

Escrito para um publico mais amplo, o volume da revista Tempo Brasileiro
nao era dedicado exclusivamente a textos de linguistica (o numero especial trata
do estruturalismo - coqueluche teoérica dos anos 1960), a resenha foi escrita
na linha dos textos de divulgag@o, o que contribuiu, sem divida, para que as
formas discursivas da ruptura se destacassem em um texto que equilibrava o
objetivo central de divulgar uma proposta de analise linguistica com informa-
¢oes teoricas sobre o programa de pesquisa em questao.

Nesse panorama, ndo se pode considerar de forma passiva a recepcao de
modelos tedricos e de praticas de analise da Gramatica Gerativa, pois a ado¢ao
de ideias vindas de outros centros de producao gerou a formagao de elementos
que acabaram por dar forma a um grupo de especialidade, que se reconheceu,
posteriormente a0 momento de escrita da resenha de Lemle, como distinto de
outros grupos e com produgdo cientifica que o autorizava, inclusive, a lancar-se
no cenario nacional com um discurso que destacava a diferenca e a renovagao.
Entre esses elementos que auxiliam a busca por uma visao mais dinamica e,
portanto, mais positiva da recepgdo, estdo: a) a criagdo de instituigdes que
sdo reconhecidas como estaveis na concentragcdo de pesquisadores e também
na formacao de jovens membros do grupo; b) a perenidade dos subgrupos no
tempo; mesmo que alteragdes existam, a comunidade brasileira que se reco-
nheceu como atuante em Gramatica Gerativa imprimiu na linguistica brasileira
o reconhecimento de um outro grupo de especialidade, que ndo se extinguiu
na produgdo cientifica; c) a capacidade de atrair novos estudantes; mesmo
que o paradigma ndo atraia mais muitos jovens pesquisadores (BATISTA,
2010), a area continua a se desenvolver e a apresentar propostas de estudo ¢
de colaboracdo cientifica internacional, que confirmam a presenga do grupo
de especialidade na linguistica brasileira; d) a comunidade de pesquisadores
do programa aponta que a entrada do referencial teérico no Brasil colaborou

N.2 49 — 2.% semestre de 2015 — Rio de Janeiro



Retorica de ruptura e descontinuidade nas ciéncias da 137
linguagem: um estudo pela historiografia da linguistica

para a exploracao de dados e fenomenos do portugués que antes nao haviam
sido trabalhados nem considerados. Nesse sentido, o grupo de especialidade
se reconhece em atividade cientifica, produzindo uma ciéncia, derivada de ele-
mentos tedrico-metodologicos vindos de centros internacionais, mas aplicados
a realidade da lingua portuguesa (BATISTA, 2010).

Em forma de sintese interpretativa, podemos considerar que:

e a retorica presente no texto de Lemle nos evidencia a presenga de
uma voz discursiva, veiculadora de um ethos especifico de um tipo de
cientista, que se situa em um dominio conceitual, a saber, aquele que
compreendia ciéncia da linguagem em didlogo com o fazer cientifico
tipico do que se reconhecia, na década de 1960, como ciéncias exatas
e naturais. Desse modo, coloca-se em jogo, via linguagem, a circuns-
crigdo de um linguista que pratica e divulga o paradigma gerativista
de tratamento da linguagem em uma dimensao discursiva que destaca
a objetividade do fazer ciéncia, que determina o recorte bastante espe-
cifico do seu material de analise, distanciando-se, consequentemente,
do que era reconhecido em um panorama de ciéncias humanas para o
tratamento de linguagem. Ha, nos dizeres desse modo de divulgagio
da Gramatica Gerativa, empreendida por Lemle, um recorte ideoldgico
que especifica uma maneira de fazer ciéncia, que valida o conhecimento
sobre a linguagem elaborado por Noam Chomsky na década de 1960.
Esse conhecimento sobre a linguagem humana, veiculado por Lemle,
traca uma rede de didlogo ndo s6 com Chomsky, mas também com
todos os que se filiavam a corrente de pensamento elaborada pelo
linguista norte-americano, possibilitando a presenca de reconheci-
mentos de pertencimento que permitiram a formagao de um grupo de
pesquisadores, que, em suas praticas de pesquisa, institucionalizaram
os saberes produzidos;

* a destacada retérica de ruptura adotada por Lemle situa-se em um
“horizonte de retrospec¢ao”, ou seja, dialoga com os posicionamentos
do proprio Chomsky. Nesse sentido, a descontinuidade proposta com
formas de conhecimento ja presentes na historia da linguistica também
coloca em circulag@o, de modo tacito, o que se compreendia como a
linguagem humana. Ao divulgar o pensamento chomskiano para um
leitor ndo especializado, a retdrica servia a uma fungdo peculiar, a de
tornar publico saberes de natureza mais académica (ndo tdo acessivel,
digamos, a um leitor que ndo faga parte do grupo de pesquisadores
em linguistica), dai, também, uma linguagem que, em busca de sua
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forca persuasiva, langava mao de uma série de recursos linguisticos
que materializavam anseios contextualizados em espagos sociais e
institucionais especificos.

Desse modo, com uma retérica articulada essencialmente na perspectiva
da ruptura, pois a ciéncia da linguagem se colocava em um novo estagio a partir
das propostas de Chomsky, o texto de Lemle fez historia, ndo a toa permanece
como marco inicial no Brasil da recepgao as propostas da Gramatica Gerativa.

Conclusao

Um discurso programatico, como o estabelecido por Lemle na divulgagao
da proposta gerativista, nos indicia que a retorica adotada estabelece o que se
entende como uma pragmatica da investigagdo cientifica, circunscrita a co-
munidades especificas. Entender essa pratica como acao pde em evidéncia um
modelo de interpretacdo da ciéncia e seus desenvolvimentos que, ao colocar em
jogo uma série de parametros de analise, observa contextos em que se inserem
investigacdes cientificas. Assim, colocam-se como aspectos importantes: a) o
dialeto técnico dos linguistas e a retérica utilizada ao configurar um discurso
programatico, também este institucional, pois o discurso localiza e relaciona
membros pertencentes a determinadas comunidades de pesquisa; b) as funda-
mentagdes tedricas e os procedimentos de analise que particularizam praticas
de investigagdo cientifica; ¢) as formas de comunicagdo dos resultados, con-
figurando a literatura especifica de um grupo de pesquisadores vinculados a
paradigmas especificos.

Desse modo, considerar a retérica como categoria de analise para a in-
terpretacdo de periodos da historia da linguistica define como ponto central de
observacdo o discurso dos cientistas da linguagem. Na dimensao pragmatico-
-discursiva que esse cientista delimita e firma no processo histdrico, reconhe-
cemos as marcas de iniciativas sociais e subjetivas que colocam uma pratica
intelectual e cientifica em contextos configurados pela propria agdo linguistica
de seus executores, em ressonancia com o conceito de atos de fala e com a
compreensao da linguagem como acao, no sentido de que os dizeres, localizados
e circunscritos em uma dindmica social, elaboram espacos de inser¢ao cientifi-
ca em contextos mais amplos. Espacos que serdo ou ndo validados por outros
pesquisadores, ficando para a historia da area como trajetoria de sucesso ou
fracasso. Espacos delimitados, na perspectiva analitica aqui adotada, pela forga
de uma retérica de ruptura com outros saberes, como numa chave elementar:
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a palavra define esferas de atuagao e é dela que saem recortes de identidade de
pesquisadores que, mesmo desatentos a essa configuragao historica, fazem de
sua busca pelo saber intelectual também uma busca identitaria em meio aos
discursos que produzem.

Nesse sentido, encontramos eco na indagacdo de Novaes (1992, p. 12),
que nos abre o caminho para futuras reflexdes: “Que intengdes encarnam e
animam as palavras? Que objetos histéricos, politicos e culturais sdo visados
pelas palavras?”.
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